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ONSOZ

Ulkemizin i¢inde bulundugu ekonomik sikintiya ragmen Adalet
Bakanhigimz, Adalet Tegkilatini Giiglendirme Vakfi, Adli Tip Kurumu ve
Adli Tip Vakfi'nin katkilariyla geleneksel olarak diizenlenen "Ulusal Adli
Tip Giinleri"nin 8.si 16-20 Ekim 1995 tarihleri arasinda Adalet Tegkilatini
Guglendirme Vakfi'min Antalya Sosyal Tesislerinde yapilmasi
saglanrmgnr,

Genis bir yarg kitlesinin katihm saglanarak diizenlenen bu bilimsel
toplantidaki panel konulan arasinda 6zellikle "Adli Tip Kurumu'nun yarg:
kargisindaki rolii” paneli Kurumumuzun yargiya daha lyi hizmet verme
amacina yonelik olarak dlizenlenmigtir. Difer panel konulanda
uygulamadaki eksik ve yanhglar ortadan kaldiracakur.

8. Ulusal Adil Tip Giinleri'nin diizenlenmesini saglayan, toplantiya
katilan, katkida bulunan biiyiiklerimize, degerli yiice Yargitay
mensuplarna, hakim ve cumhuriyet savcilarina, iiniversite 6gretim tiyeleri
ve mensuplari ile meslekdas ve uzmanlanmiza giikranlarimi sunarim.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN
Adli Tip Kurumu Bagkam






ACILIS KONUSMALARI

Veli CIFTCI
Antalva Bagsavaisi

Sayin Askeri Yargitay Baskanimiz, Bakanlifimzin ¢ok degerli iist
diizey yoneticileri, Yiice Yargitaynmzin ¢ok degerlt mensuplan, gok
muhterem meslektaglarnim, sayin Jandarma Komutanhfim, Adli Tip
Kurumu'nun ¢ok degerli mensuplari;

8. Ulusal Adli Tip Giinlerinin Antalya'da diizenlenmesi nedeniyle
Yarginin siz ¢ok degerli miimtaz sahsiyetlerine, meslektaglarima ve ¢ok
degerli dostlarima ev sahiplifi yapma imkan: buldufum igin ¢ok
mutluyum. Bu bakimdan Bakanlifimiz ve Adli Tip Kurumu yetkililerine
bu imkani bahsettikleri i¢in igten tesekkiir ediyorum.

Bildiginiz gibi Antalya yurdumuzun ve diinyanin en giizel turistik
kentlerinden birisi. Her yil {ilkemizin ve diinyanin dort bir tarafindan
milyonlarca insan bu yoreye gelerek tatillerini yapmakta, gezip
dinlenmektedirler. Bu tesis de Bakanlifimizin en giizel ve en biiyiik tesisi
olup w1l igerisinde hummali bir sekilde galigarak asirn yorulan hakim ve
savcilarimizin biiyiik bir bolimi es ve ¢ocuklanyla, yakiniariyla buraya
gelerek belli bir siire tatil yaparak dinlenmekte, yorgunluklarini
atmaktadirlar. Sizler, burda kalacafimz bir kag giin i¢inde urmarm bu
tesisde rahat eder, ¢cevreyi gezme imkani bulursunuz. 8. Ulusal Adli Tip
Giinleri'nin en giizel, en ideal sekilde gerceklesmesi dilegiyle hepinize
icten saygilarimi sunuyorum.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN
Adli Tip Kurumu Bagkan:

Sayin Askeri Yargitay Bagkanimiz, Sayin Miistesannuz, Sayin Genel
Miidiirlerimiz, Universitelerimizin Degerli Ogretim Uyeleri, Adli Tip
Kurumu'nun kiymetli mensuplari, sevgili konuklarim; bugiin burada Adli
Tip Kurumu igin geleneksel bir sekilde Adli Tip Giinlerinin sekizincisini
gercekiestireceiz. Biliyorsunuz iilkemizin gegirdifl ekonomik sikintilar
var. Boyle bir organizasyonu toparlamak, Gzellikle maddi agidan bazt
sorunlar dogurdu. Bize bu konuda biiyiik destek olan Adalet Tegkilating
Gii¢lendirme Vakfi'na tegekkiirlerimi arz ediyorum. O sayede biz bu
toplantiyl yapryoruz. Bugiinki toplanttmiz Adli Tip Kurumu'nun Yargi
kargisinda rolii paneliyle baglayacaktir. Biz burada bunu panel konusu
olarak secerken su amagla genig bir katitlum saglamaya ¢aligtik. Biitiin
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illerin bagsavcilar, adalet komisyonu bagkanlarim ¢agirdik. Bunun diginda
bize katkisi olacagina inandifimiz degerli yarg: mensuplanm g¢agirdik. Tabi
bu arada en biiyiik destek ve yoneltici 6nerilerle bize bir sekil verecek olan
Yargitayimzin degerli tiyelerini, Bakanligimizin iist diizey biirokratlarini
¢afirdik. Bu sadece kuru bir havanda su dovecek sekilde bir bilimsel
toplantt degil, kargilikh konusmayla, onerilerle, tenkitlerle kurumu biz
nasil daha iyi bir gekle ydneltebiliriz amacin giidiiyoruz efendim. Bu
nedenle liitfen katkilarimzi bizden esirgemeyin. Izninizle simdi Adli Tip
Kurumu'nun bugiinkit durumu hakkinda kisa bir bilgi vermek istiyorum.
Ug yilt agkin bir sliredir kurum bagkan olarak gorev yapmaktayim.
Basladigimizda 6600 civarinda bir dosya devir aldik. Biz bu dosya sayisint
arkadaglanirmzin ozverili caligmalanyla 1050'ye kadar indirebildik. Ancak
yasadifimiz bazi sorunlar var. Toplantinin bir difer amaci da bu
sorunlarimz sizlere aktarmak. Bunlardan bir tanesi 13 uzmanimazin
ayrildig1 Trafik [htisas Dairesi'ne sadece dért atama yapilabiimistir. Su
anda ihtisas kurullarimizda yedi tane liyemiz eksiktir. Uzman yetigtirme
konusunda g¢abalanmiz vardir. Asistan sinavi agtik. Onbes asistan
arkadagimzin bize kaulmas: gerekiyor. Heniiz bunlardan altis1 goreve
baglamugtir. Ayrica bunlann diginda mali sikintilar gekmekteyiz. Ozellikle
hepiniz biliyorsunuz, bu konu da bizi oldukg¢a zorlamaktadir. Bizim
yaklagik kurum olarak 2-2.5 milyar lirahik bir pul harcamanuz olmaktadir.
Ancak iilkenin gecirdigi mali zorluklar nedeniyle bize intikal eden
ddeneklerde gecikme olmaktadir. Bu da bizim Yargiya hizmetimizi
aksatmaktadir. Su anda sunu soyleyeyim. Biliyorsunuz son {igiinci
odenekler heniiz gelmemistir kurumumuza ve su anda bin dosya
postalanmak i¢in beklemektedir. Ancak hi¢bir zaman bir mazaret arkasina
sifmmak gibi bir amacimiz yoktur kurum olarak. Biitiin olumsuz kogullara
ragmen son 5 Ekim'de yapufimiz Genel Kurul'dan bir kesit vermek
istiyorum. Iki tane dosyamuiz, bunlardan bir adam &ldiirme, bir 6ldiirme
tesebblis dosyastydi. Olay tarihleri, birisi 95'in Ocak ay1, birisi de 94'iin
Eyliil ayiydi. Yani bu demektir ki Genel Kurul'dan bizim kararnnmiz
ciktiktan sonra demekki bir cinayet olayt bir yil iginde
sonuglandinlabilecek bir konuma da gelmistir, biitiin bu olumsuz kogullara
ragmen. Burada ayrica belirtmeden gegcemeyecegim. Giiniin énemli bir
konusu da aramuzda {i¢ tane yabanci misafirimiz var. Bunlardan bir tanesi
kendi bilim alani olan Adli Odontoloji'de dittyanin bir numaral ismi olan
Dr. Whittaker. Birde iilkemizi devamli insan hakiar: ideali yoniinde tenkit
eden batili diinyada hiikiimet dis1 organizasyon olarak ¢alisan ve Insan
Haklart i¢in Hekimler Birligi mensubu olan iki tane uzman arkadasimuz
olan Robert Kirschner ile Vincent Iacopino aramizda bulunmaktadwr. Onlar
da caligmalar ile katilacaktir. Ciinkdi biz inaniyoruz ki Tiirk insani olarak,
Tiirkiye Cumhuriyeti olarak biz insan haklarina saygihyiz. Fakat baz1 tek
tiik olaylar var. Ama bu biitiin bir iilkenin kotit oldugu anlanmina
gelmemektedir. Bunu sergilemek amaciyla kendilerini buraya davet ettik.



~ Adalet Bakanmimizin kongreye sunmak istedigi bir mesaj vard:.
[zninizle onu arzetmek istiyorum:

" Adalet Bakanlig1, Adli Tip Kurumu, Adalet Tegkilatin1 Giiglendirme
Vakfi ve Adli Tip Vakfinca diizenlenen 8. Ulusal Adli Tip Giinteri
toplantisina, yogun hiikiimet ve Bakanhk gorevlerim nedeniyle
katilamadigim igin iizgiin oldufumu belirterek sézlerime baglamak
istiyorum.

Oncelikle, sahsinizda Diizenleme Kurulunu sayin konuklan ve degerli
panelistleri sayg ile selamliyor ve basanlar diliyorum.

Adalet iglerinde bilirkisilik gorevi, gerek evrensel, gerekse ulusal
diizeyde giderek ve artarak onem kazanmaktadir. Adh tabiplere bilimsel
literatiir'de "Tip yargiglar1” Gnvaninin verilmesi nedensiz degildir. Adalete
ulagmak i¢in Tip en biiyiik kaynakur.

Tarihsel siire¢ icerisinde Hukuk, tibbin miisbet biigilerinden
yararlanmaya ¢aligmisg, insantann zarara ugradig1 her ¢esit olayda hekimin
ubbi goriigiine ve fikrine danigmak adli ubbin dogmasina yol agmistir.
3000 y1l 6nce Hammurabi kanuntarinda ve Misir'da hukuk islerinde
hekimlerin rolii bulundugunu, Bityiik tip alimi Hipokrat'in kesifleri ile
tibbin, hukuka yol gosterdigini, M.O. 40 senesinde oldiirlilen Sezar'in
aldig1 23 yaradan, gogiis bosluguna isabet eden bigak yarasimin 6lim
sebebini olugturduguna 6lii muayenesini yapan hekim tarafindan karar
verildigini biliyoruz.

Ulkemizde 1839 yilinda Sultan II. Mahmut doneminde Galatasaray'da
acilan Mekteb-i Tibbiyei Sahane (ki askeri okuldur) 6gretim programina
Adli Tip dersi konulmus, bu ders dnce yabanci hocalar tarafindan
okntulmaya bagtanmigtir. 1857 yilinda Mekteb-1 Tibbiyei miilkiye (sivil tip
okulu) kurulduktan sonra ve 1893 yilina dogru Tiirk hocalar Adli Tip
dersini vermeye baglamuglardir.

Boyle bir tarihsel siiregten gecen Adli Tibbimiz ve Kurumumuz,
bugiin biiyiik bir ézveriyle gérevint siirdiirmekte, yogun 1glert arasinda
"Adli Tip Giinleri” gibi bilimsel toplanularia ¢ok dnemli bir iglevi yerne
getirmektedir.

Bugiin baglayan & Ulusal Adli Tip Giinleri'nin, Adalet islerinde
bilirkigilik konusunda yeni ufuklar agacagina yiirekten inamyorum,

Devletimizin ve Bakanligimin olanaklart &lglisiinde Adli Tip
Kurumu'nun islevinin ve olanaklarimin arttiriimasina, yeniden
yapilanmasina galigmak hepimiz i¢in bir gorevdir.

Bu vesile ile bdyle anlamhi bir toplanuda katilan sayin konuklara
tesekkiir eder, hepinize saygilar sunarim."

Bekir Sami DACE
Adalet Bakan



Orhun YET
Adalet Bakanh@ Miistegsar Yardimcisi

Sayin konuklar, degerli panelistler, Adalet Bakanlifi, Adli Tip
Kurumu, Adalet Teskilaun Giiglendirme Vakfi ve Adli Tip Vakfi
tarafindan ortak girigsim ve katkilanyla diizenlenen 8. Ulusal Adli Tip
Giinleri'ne hosgeldiniz. Sizleri Bakanhgum ve sahsim adina saygiyla
selamliyor, bu bilimsel nitelikteki toplantiya kanlmak litfuyla onur
verdiginiz igin tegekkiirlerimi sunuyorum. Ulusal Adli Tip Giinleri'nin ilki
1984 yilinda Adana'da diizenlenmigti. Bugiin ulusal diizeyde Adli Tip
Giinleri'nin 8.'sinde biraraya gelmig olmammz bu tip toplantilarin Snemi
sonucudur. Diizenlenen panellerde yapilan tartiymalar ve serbest
bildirilerde ortaya konulan gériisler bilim ile adalet grafifinde karsilikh
olarak bir araya gelmekte ve yeni sentezlere zemin hazirlamaktadir.
Uygulamaya yansimayan bilimsel gorisler ile bilimden yararlanmayan
adalet pratifinin toplumsal ihtiyaglarn karsilamayaca@i asikardir. Bu
baglamda Ulusal Adli Tip Giinleri kapsaminda bugiine kadar diizenlenen
panellerde yapilan tartigmalar ve serbest bildirilerde ortaya konulan
goriiglerin Adli Tip Kurumumuzea kitap haline getirilip bilim ve yargi
camiasina dagitilmig olmasint Svgliye deger bir hizmet olarak gérdiigiimi
aciklamak isterim. Sayin konuklar, degerli panelistler Tiirkiye Biyik
Millet Meclisi'nce onaylanan yiirirliige giren 1996-2000 ddnemini
kapsayan 7. bes yillik kalkinma planinda mevcut durum §oyle
belirlenmigtir. Adalet hizmetlerinde teskilat yapisinin yeniden gézden
gecirilmesi, adil, hizl, etkin ve ekonomik sonug almayr saglayici
onlemlerin alinmasi gerekmektedir. 7. plan hedefleri arasinda bilgi
toplumu olma dogrultusunda bilimsel ve teknolojik g¢aligmalarn
desteklenerek gelistirilmesinin temel ilke oldugu, arastirma geligtirme
faaliyetlerine agirhk verilecegi, bilim ve teknolojide atthm projesiyle kamu
hizmetlerinde etkinlifin arttirillmas: projesi kapsaminda gayrisafi milli
hasiladan aragtirma geligtirme faaliyctlerine daha fazla pay ayrnlacag
aragtirmalarin tegvik edilecegi Ongoriildiigiinden bugiin yapilacak olan Adh
Yargi'min igleyisinde Adli Tip Kurumunun rolii konulu panelde Adli Tip
Kurumu'nun yeniden yapilanmasi, ¢agdas teknigin etkin bigimde hizmete
sokulmasi ve kurumun biinyesinde gelcce"c doniik amag, ilke ve
politikalart belirleyecek aragtirma, gelistiorme birimi kurulmasi konularinda
kaynuk ve yontem Gnerilerinin goriigtilerek degerlendirilmesi durumunda
olugyacak bilimsel goriigler Bdk'mllgmnzm realize edilmek iizere
de"ei lendirilecektir. Sozlerimi bitirmeden tnce Adli Tipla ilgili tarihsel bir
yasama belgesini dikkatlerinize sunmak isterim, 11k kalyc Biiyiik Millet
Meclisi' ndc 11.10.1920 tarihinde kabul ediler 38 numarall kanunla 6
sayil resmi gazetede yaynlanarak 12.10.1921 tarihinde yiiriirliige giren 7
maddelik tlbbl adliye kanunu mill miicadeleyi baglatan aziz A[d[tllk Ve
miicadele arkadaslarinin diigmanla top yekiin miicadeleye girildigi bir
donemde dahi genelde adalete 6zelde adli tibba verdikleri 6neni ve deferi
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gostermektedir. Kurtulug Savagi'min siirdiiriildigiic dénemde dahi thmal
edilmeyen gozden kagimlmayan adli tip gercegini bilimiyle kurumuyla daha
iler1 agamalara gotiirmek hepimiz i¢in bir bor¢ aynt zamanda gorevdir. Bu
vesile ile bdyle anlaml bir toplintimin gerceklestirilmesi i¢in gaba gosteren,
emegi gecen biitiin personele siikrantarimi belirti-  8.Ulusal Adl Tip
Ginleri'nin adalet camiasina yararli olmasi dilekleriyle saygularimi
sunarim.



PANEL 1
17 Ekim 1995

ADLI YARGI'NIN ISLEYISINDE ADLI TIP
KURUMU'NUN ROLU

Oturum Baskami : Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Konugmacilar : Dr. Yalgin ERGEZER
Dr. Sadullah GUZEL
Prof.Dr. Kaythan ICEL
Onder KABASAKAL
Altan SAYSEL

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN
Adli Tip Kurumu Baskam

En iyi dileklerimizle panelimizi agiyoruz. Agis konugmamda da
belirttifim gibi bu sadece panelistlere ait bir konu degildir, Konu biitiin
Yargi'min iilkenin sorunudur. Bize kutkilarinzi bek]lyoru/_ [1k konugmay1
Sayin Altan Saysel beyefendi yapacak.

Altan SAYSEL )
Yargitay 5.Ceza Dairesi Uyesi

Tesekkiir ederim, sayin baskan, sayin konuklar, degerli bilim
adamlari, hocalarinmz, hekimier ve ¢ok kiymetli meslektaglarim ncelikle
adli ubbin bu giiniinde bir adli tp vakas1 olarak degil ama bir giines
allerjisi ile buzurunuzda bulunuyorum. Bu bakimdan asil ¢ehremin
yapisindaki degigikligi bir adli vaka olarak kabul etmemenizi rica
ediyorum. Efendim Adli Yargi'min isleyisinde Adli Tip Kurumu'nun rolii
baghkl konu Yargitay'imza intikal ettii zaman bu konunun gergekten gok
genis bir alan1 oldugunu ve benim kendi gahsi kanaatime gore kisa siire
igerisinde de bunun goriyiiliip konugulamayacagi kamisinda idim. Ama bu
konuyu biraz da preslemek suretiyle huzurlariniza getiriyorum. Bu
bakimdan konugmam metin iizerinde okuyarak yapacagim.

1- Adli Tibbin tarihgesi ve Hukuk ilmiyle olan iligkisi ;
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Adalet, tarihin ilk devirlerinden beri pozitif bilmin vasita ve
sonuglanindan faydalanmigar. Insanlarin ruhi ve bedeni olarak zarar
gordiigii ciiriim ve vakalarda gerek magdur, gerekse suglular acisindan sug
delillerinin ¢ogu kez bu kisiler tizerinde bulunmast ¢Oziimde insan
viicudunu ilmen taniyan hekimlerden yararlanma gereksinimini hasil etmis
ve Adli Tip da bu gereksinimden dogmustur. Ozellikle Adli Tip ve Adli
Ekspertiz yarginin ayrilmaz bir boliimii olarak geligmis, yargi up dallarina
ihttyag duymus ve teknigin diger dallarindan da istifade edilmek suretiyle
adaletin en iyi sekilde sonuglanmasi hedeflenmistir. Bu bakimdan tip,
adalet igin ¢ok Hizumlu ve gereklidir. Hatta upsiz tam bir adaletten
bahsetmenin bile olanakstz oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu zaruretin geregi olarak memleketimizde de Adli Tip ozellikle Ceza
Hukuku ve tip biliminin geligmesine paralel olarak meydana gelmistir.

Osmanli idaresi déneminde Adli Tibbin &zel bir tip dah olarak
belirlenmest ¢ok ge¢ olmusg, ancak ilk tip 6grenimine baglanilan 14 Mart
1827 tarthinden itibaren Tiphane-i Amirede Adli Tip dersleri miifredat
programna alinmug, 1839 yilinda ise Mektebi Tibbiye-i Sahane'de tedris
programlart i¢erisine dahil edilmistir.

Ulkemizde yazili ilk Ceza Kanunu olarak kabul edilen ve 1840 yilinda
padisah fermamyla vyirirlige konulan "Ceza Kuanunname-i
Hiimayunu'nda" adam oldiirme, intihar ve kaza olaylannda tip bilgisine
ithtiyag gosteren ve tptan yararlamlmasini gerektiren kayitlar mevcuttur,
1841 yilinda Ferman-1 Ali ile cesetler lizerinde otopsi yapilmasina izin
verilmiy ve Tiirkiye'de ilk otopsi aynt yil Dr. Bernard nezaretinde
talebelere de g&sterilmek suretiyle yapilmisur.

1879 yrthinda kabul edilen Usuli Muhakematt Cezaiyye Kanununda
hekimlerin adli olaylarda bilirkigi olarak goreviendirilecegi belirtilmis ve
siipheli oliim olaylarinda mutlaka otopsi yapimas: gerektigi ve Slim
sebebirin buna gére bulunmas: hususu gerekii goriilmiigtiir,

Ayni tarihte Istanbul'da zabita nezaretine ba3h olarak bir "Zabita
Tababet-i Adliye" subesi kurulmus, bu subeye tayin edilen hekimler adli
olaylarda rapor ve miiitalaz vermekle gorevlendirilmislerdir.

Istanbul disindaki adli vakalarda ise blllrkm sifanyla hiikiimet
hekimleri ile askeri hekimlerden yaralumlnugtr.

Tiirkiye'mizde 29 Ekim 1923'de Cumburiyetin ilunindan sonra
sosyal, ekonomi ve hukuk alanlarinda reform hazirhiklarna baglannug, dini
hukuk sistemi tamamen terkedilerek laik kurallara dayal kanunlar kabul
edilmeye baglanmigtir.

Bu meyanda 1926 tarihli ve 765 sayih Ceza Kanunu Italyan ceza
kanunundan, 753 sayith Medeni Kanun da Isvigre medeni kanunundan
iktibas edilerek yiiriirliige konulmustur. Bu kanunlardan dngoriilen cezal
ve hukuki yaptinmlarda resmi bi]irki§ilik gdrevinin gcliwn kogullar
icerisinde yerine getirilmesi gerekece@i nedeniyle 813 sayih Tibbi Adli
Miiessesesi Kanunu yeni hukuk sistemindeki thtiyaglarn kargilamak iizere
hazirlanmig ve bu kanunla kurulan miiessese genel miidiirlitk haline
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getirilmigtir. 1953 yilina kadar mevcut kadre imkanlanyla galigan bu
kurulug giiniin ihtiyaglarint karsitayamaz hali gelince yerini 6119 sayih
yasaya birakmugtir. Adli Tip Miiessesesi Kanunu ile tegkilatlanan kurum
Adalet Bakanlifi'na bagli olarak 1953 yilindan 14.4.1982 tarthine kadar
29 vl fasilasiz yargiya hizmet gotiirmiistiir. Bu siireg igerisinde kurumun
morg, miisahadehane ve kimyevi tahliller subesine ilaveten fizik tahlilier,
biyoloji ve trafik subeleri ile takviye edilerek bilimset ve teknik konularda
kendisini yenileme gayreti igerisinde oldugunu gérmekteyiz. Bu yillar
icerisinde tip ve hukuk fakiilteleri 6grencilerine meslek yasamlarinda
gerekecek adli muayene, otopsi ve rapor yazma teknikleri lizerinde
pratikler yaptinlnug, adli yarginin igleyisinde Adli Tibba ne denli ihtiyag
duyulacag hususlan ciddi ve kararh egitimlerle vurgulanmugnr.

Ancak; 50'li yiltardan 80'li yatlara uzanan siire¢ icerisinde her alanda
oldugu gibi up alaninda da ilerleme ve gelismeler olmus, toplumda
meydana gelen kriminolojik degismeler adli bilirkisilik alaninda da bir
takim yeniliklerin olugmasint zorunlu kilmignr.

Biiyiik kentlerdeki sagliksiz yapilagma, ardi arkas: alinamayan gogler,
kozmopolit yasama sekilleri, ekonomik bunalimiann kigiler lizerindeki
etkileri gibi nedenlerle klasik sug ve suglu tipleri diginda yent ve degisik
suglu ve sug tipleri ortaya ¢itkmgtir. Bu nedenle adliyelerdeki artan is
hacmine paralel olarak adhi tip mitessesesinin de igleri ¢ogalmury, mevcut
imkan, kadro ve tegkilati ile yeniden yapilanma gereksinimi ortaya
giknmstir, Boylece giiniin kogullanna uygun, modern, genig kapsaml ve
yarglya verece gl hizmetlerde daha bilimsel ve teknik yontemleri igeren yeni
bir yasanin yasama gecirilmest gerekli goriilmiistiir.

Adalet Bakanligi'nca hazirlamp bakanlar kuruluna sunulan Adli Tip
Kurumu Kanuon tasarist konseyce kabul edilerek 14.4.1982 tarihinde 2659
say1 ile kanunlagmistir. Bugiin kurumu, ¢aligmalarn bu kanun ve bu kanu-
na dayanmlarak ¢ikanlan uyguluma yonetmeligine gore yiiriitiilmekiedir.

Bu yasa ile Adli Tibbin ismi Adli Tip Kurumu olmuy, kuruma baglt
birimler olusturularak Adli Tip Meclisi 5 adet Ihtisas Kurulu haline
getirilmig ayrica bir Genel Kurul olugturulmustur. Meveut morg, gézlem,
fizik ve kimya subeleri ihtisas daireleri haline doniigtiiriiimiig, bunlara
ilaveten ayrica biyoloji ve trafik daireleri kurulmugtur. Tagrada adli
tabiblikler de sube miidiirliikleri haline getirilerek yayginlagtirilmmsur,
Tespitlerime gore 23 yerde yubesi ve 6 yerde de grup baskanhklarn
bulunan Adli Tip Kuruluglan bélge bazinda yargiya oldukc¢a énemli
hizmetler vermektedir.

2- Yeni yasanin 15181 altinda Adli Tip Kurumunun fonksiyonu ve Adli
Yargi'daki rolii :

Sugun ortaya ¢ikarimasinda, su¢ araglarinin arastiriimasinda ve
teshisinde, su¢lunun kimliginin belirtilmesinde, vas ve cinsiyetin
saptanmasinda, kiginin cezal sorumlulugunda, medeni ehliyetinin mevcut
olup olmadif1 yoniinden Adli Tip Kurumu yargiya biiyiik ve yararh
hizmetler vermekiedir.



Bugiin Adli Tip Kurumunun adli yargiya verdigi hizmetlerin sinirin
ve fonksiyonunu kurumun kurulug kanunu belirlemektedir. Bu itibarla
bahse konu kurulug kanununun ilgili hikkiimlerinin gézden gegirilmesini
faydahh gormekteyim. Buna gore, Adli Tip Kurumu adalet iglerinde
bilirkisilik gorevi yapmak iizere Adalet Bakanlhgi'na bagl olarak
kurulmugtur. (Madde-1) Kurum mahkemeler ile hakimlikler ve savciliklar
tarafindan ve gonderilen adli np ile ilgili konularda bilimsel ve teknik
goriislerim bildirmekle yikiimlidiir. (Madde-2) Adli Tip Genel Kurul
kararlar nthai olmakla beraber mahkemelerin delilleri serbestge takdiri
hususundaki yetkilerini kisitlamaz. (Madde-23) Bununla birlikte adli
yarginin;

Miiessir fiiller, adabi umumiye ve aile nizam aleyhine iglenen
ctirimler, wrkin timligi ve saglif aleyhine islenen ciiriimler, meslekte
kaza ve iggiicii kaybi, maluliyetler, mesiek hastaliklart ve mesleki kusurlar,
cezai ehliyet ve bunu kaldiran veya hafifleten sebepler ile hukuki ehliyetin
tespiti, Tiirk Ceza Kanununun 403 ve 404. maddelerinde yazili uyusturucu
maddeleri kullanan kimselerin aligkanhgr ile ilgili iptila derecesinin tayini,
hacir aluna alinma, fiile mukavemet edilip edilemeyecegi hususlarinin
tespiti, zehirlenmelerle ilgili igler, nesep tayinine iliskin isler, umumun
sthhatine, yenecek ve igilecek seylere iligkin cliriimler, gida ve ilaca iligkin
isler, ceset ve ceset organlanyla canlhilara ait dokular ve killar iizerinde her
tirlit incelemeler, gbzleme tabi tutulmasina karar verilenleri gézleme tabi
tutmak ve gdzlem sonucunun bir raporla tesbit edilmesi, toksikolojik,
gida, sinai, narkotik, ilag ve diger maddeler ile alkolometrik analizlerin
yapilmast, kanli egya, sperm lekesi, lekeli esya, kan gruplan ve faktorleri,
babaligin tayini, kan sayimi, kan ve omurilik suyunda bakteriyolojik ve
serolojik incelemeler, silah, mermi, yaz1 (grafolojik-daktilo skopik),
fotograf, resim, imza, imza niteligini tastyan parmak izleri ile radyolojik,
radyo-izotop, klimotolojik olaylarla ilgili incelemeler, trafik olaylan ile
ilgili konularda gerekli muayene ve incelemeler yapilmas: konusundaki
talepleri hakkinda adli up kurumunun ilgili ihtisas daireleri her tiirld
muayene ve incelemeleri yaparak bilimsel ve teknik goriiglerini bir raporla
ilgilt mahkeme ile hakimlikler ve savcihiklara bildirmektedir. Boylece
gelisen Adli Tip hukukun pek¢ok meselelerinde etkili olmaktadr.

Mensubu olmaktan her zaman onur duydugumuz ve gorev yaptifinz
Yiiksek Yargitay'in 5.Ceza Dairesi muhtelif uygulama ve kararlarinda
mahkemelerden nihai olarak Adli Tip Kurumundan rapor ve goriis
alinmasin1 onererek adatetin olusumunda Adli Tip Kurumunun
fonksiyonunu ortaya koymaktadir.

Bu climleden olarak, dairemiz 12.10.1992 giinlii bir kararinda;
magdurun yas! 1irza ge¢cme sugunun unsurlarindan oldugu i¢in gerekirse
Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kurulundan magdurun sug tarihindeki yag
hakkinda goriis alinmas: gerektifini, 24.1.1990 giinlii bir kararinda;
aniiste gepecevre ekimoz, aniis sfinkterinin geniglemesi, aniisiin agik
kalmasi, rektum i¢inde sperm bulunmasi gibi kesin bulgulardan
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bahsedilmemesi, sadece fissur, kizarn, yiruktan s6z edilmesi halinde ise
mevcut bulgularin irza gegmenin kesin kanits olup olmadigy, tegebbiis veya
tasaddi sirasinda meydana gelip gelmeyecegi konusunda Adli Tip
Kurumuondan gorlis alinmase gerektigini, 10.12.1993 giinlii bir kararinda;
magdurun ¢ok kiigiik yasta olmasi sekonder seks karakterinin
gelisememesi durumunda fiziki imkansizhgin bulundugunu, kusku
duyulmas1 halinde magdurun ve failin cinsel organlarinin dlgilen
aldinlarak magdurun wrzina gecgilmesinin miimkiin olup olmadigy, fiziki
olanaksizhigin bulunup bulunmadif hususunda Adii Tip Kurumundan
goriig alinmas: gerektifini, 3.4.1990 giinlii bir kararinda; magdurenin
kagirildig1 strasinda kendisini minibiisten atmasi sonucu saglik ocag:
tabibliginin raporun da diz kapag ve bilekte tarif edilen ekimozlann yara
vasfinda olup olmadig1 konusunda Adli Tip'tan goriis alindiktan sonra
sonucuna gore saniklar hakkinda TCK.nun 439, maddesinin uygulama
yeri bulunup bulunmadifinin diigiiniilmemesi gerekgeleri ile yerel
mahkemelerin kararlanim bozmustur.

Yine wrzina gegilen magdurenin akil hastaligy, zeka geriligi veya beden
hastaligimin mukavemete muktedir olmay! engelleyecek nitelikte olup
olmadig1 konularinda alinan doktor raporunun yetersiz olmasi halinde Adli
Tip Kurumundan goriig alinmasi uygun olacakur.

Keza, Adli Tip Genel Kurulu 18.3.1993 giin 45/19 sayih
miitalaasinda 7 yasini bitirmeyen kiiciiklerin miidrik ve muktedir
olmadiklan dogrultusundaki dnceki miitalaalarim, kiigtiklerin 11 yagim
bitirmesinden ve 12 yasindan giin almalarindan sonra magdura
bulunduklar: olaymn ahlaki kotitigiini miidrik ve olaya ruhsal ydnden
mukavemete muktedir olmalarina, imkan verecek psikoseksiiel olgunluga
erisebilecekleri seklinde degistirmis, dairemizde bu goriis paralelinde 11
yasint bitirmeyenler aleyhine iglene irza gegme suglarinin TCK.nun 414/2,
maddesine, tasaddi suglarinin da 415/2. maddesine miimas bulundugunu
benimsemistir. Genel Kurulun bu kararim ceza hukukumuz ve tip
Ofretisine uygun bir karar olarak goriiyor ve ceza hukukun
sistematigindeki magdur hukuku ile 11 yagini bitirmeyen saniklar hakkinda
takibat yapiimasina cevaz vermeyen sanik hukuku arasinda olmasi gereken
bir esitlik olarak yorumluyoruz.

Irza ge¢gme suglarinda sanigin tespiti agisindan dogan ¢ocukla failin
kan grup ve faktorleri ile genetik tuhlilleri, keza 4 yagindan giin alan
¢ocukla sam@in benzerlik muayenesi Adli Tip Kurumunca
yapilabilmektedir. Alinacak raporlar kesin kanit olmamakla beraber dava
dosyasindaki difer delillerle birlikie degerlendirildiginde bir sonuca
ulagmak miimkiin olabilmektedir. Ayrica babalik saptanmasinda DNA
testinin % 99,97'ye varan sonuglar vermesi ile su¢ kanitlarinin daha iyi
degerlendirilmesi de miimkiin bulunmaktadir.

Irza tecaviiz suglarinda magdurun mukavemete muktedir olup
olmadi1§, ifadelerine itibar edilip edilmeyecegi, akil hastalifimin hekim
olmayanlarca bilinip bilinmeyece§i hususlannda Adli Tip Kurumundan
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miitalea alinarak delilleri degerlendirip ratbik edilecek yasa maddesini
belirlemek uygun olacakur,

Irza gegme veya tasaddi suglan sonucunda magdurenin saghfinda
meydana gelecek zarar kanun koyucu tarafindan agirlanict bir neden olarak
kabul edilmistir. Béyle bir durumun meydana gelip gelmedigi tabip raporu
ile saptanmali, bunun yetersiz kalmass halinde Adli Tip Kurumundan
gortis alinmahdir.

TCK.nun 418. maddesinde Ongoériillen arttirict nedenin
uygulanabilmesi igin 1rza gegme fiili sonucu kizhk zannin bozulmug olmasi
gerekmektedir. Kismi yirtik halinde ayipli birakmanin gercgeklesip
gerceklesmediZi hususunda Adli Tip Kurumundan goriis alinmasy uygun
olacakur.

Bu bilgi ve diigiinceler wgi§inda Adli Tip Kurumunun ¢ok degisik
metod, teknik ve vasitalarla ceza, medeni ve sosyal kanunlarin tatbikatinda
¢ok etkili fonksiyonlart bulunan bir kuruluy oldugunu séylemek
miimkiindiir.

Giincelligi itibarry le gegen aylarla Istanbul'da islenen bir cinayetie iki
kiz gocugunu Sldiirdiikten sonra bilyiigiiniin irzina gecip viicuduna "anana
ipret olsun" ibaresini yazarak higbir iz ve delil birakmadan kagan katilin
Adli Tip Kurumuoun cesette saptanan spermler {izerinki testleri ve
grafolojik g¢aligmalar sonucunda yakalanmig olmast adli yarginin
igleyiginde bu kurumun ne neden!i dnemli rol oynadifin: gosteren kiigiik
bir 6rnektir.

Bu vesile ile yargida son derece 6nemli hizmetleri iistlenmiy ve resmi
bilirkigilik gorevini bilimsel ve teknik metodiarla viiriten Adli Tip
Kurumunun daha dzerk bir ortam igerisinde bagimsiz ve yeterli biitge ve
personel imkanlariyla ¢caligmasin, diinyadaki gelismelere paralel olarak
inceleme ve aragtirma sartlanini daha da modernize ederek teknigin her
tirlii imkanlanindan yararlanmasini diliyorum. Boylece Adli Tip rapor ve
miitalaalarinda insan faktoriinden kaynaklanan bazi farkhihiklarin en aza
inecefine inanmyorum.

Bu giizel kurumun bu gilintere gelmesinde dzverili ¢aligmalanyla
katkilan bulunan bilim adamlart degerli hocalarimizi, Adalet Bakanhginin
sayin yetkililerini siikranla, ebediyete intikal edenleri de rahmetle
amyorum. Kurumun yargiya verdidi hizmetlerde her giin daha mitkemmeli
yakalamay: hedefleyen ve samimi ¢aligmalarina tamk oldugum kurumun
bu giinkii idareci, ve de@erlt uzman ve hocalarini da saygiyla
selamliyorum.

Prof.Dr, Kayihan ICEL ) )
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Sayin Bagkan, sayin konuklar, deferli meslektaglarim; biraz evvel
Alzan Saysel arkadasimiz Adli Tip Kurumu'nun gerek kayna8ini, gerekse
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tarihsel gelisim i¢indeki durumunu ve geligmelerini ve bugiinkii
durumunu, bugiinkii iglevini genel hatlanyla ortaya koymustur. Ben bu
konugmamda biraz daha dzele inmek istiyorum. Adli Tip Kurumu bugiin,
dzellikle ceza yargisinda nedir? Ne degildir? Yaptgi faaliyet, islev nedir?
Nasil bir islev yapmaktadir ve mahkemelerle, savciliklarla yani yarg:
erkiyle Adli Tip Kurumu arasindaki iligkiler ne sekilde
degerlendirilmelidir, nasil bir iligki olmasi1 gerekir? Bu konuyu
aydinlatmaya g¢alisacagim. Bir kere bu konuya girmek i¢in Adli Tip
Kurumu yasal kaynag: hakkinda biraz evvel Altan Bey'in soylemis oldugu
maddeye ben de deginmek istiyorum. Gergekten 2659 sayili kanunun 1.
maddesinin 1. fikrast adalet iglerinde bilirkigilik yapmak iizere Adalet
Bakanhgina bagh Adli Tip Kurumu kurulmugtur demek suretiyle Adli Tip
Kurumunun bilirkigilik yapan bir miiessese oldugunu, amacinin sadece bu
oldugunu ortaya koymugtur. Durum bdyle olunca Adli Tip Kurumu'nun
faaliyetini degerlendirebilmek i¢in bunu da kapsamtna alan bilirkigilik
kurumunun 6zellikle adli yargidaki, dzellikle ceza yargisindaki durumunun
ve bilirkisiligin ne oldugunu, ne olmadigin izninizle kisaca agiklamak
istiyorum. Bir kere bilirkigi bir ispat sorununun goziimiinde uzmanligindan
yararlanilan ve hakime ve mahkemeye yardimci olan, ya da duruma goére
savcrya yardimer olan kisi veya kigilerdir. Bilirkisi yargica iic bicimde
yardimci olur, Bunlardan bir tanesi genel tecriibe kurallarini bildirme
seklinde olur. Ornegin yenidogan bir bebegin mide ve barsaginin alt1 saat
sonra hava ile doldugunu, sdylemesi. Bu genel tecriibe kurallarim bildirme
seklinde bir gorevdir. Ikincisi zel bilgi sahibi kiginin gdzleyebilecegi
olgulan tespit etmektir. Yine o bebek drneginden hareket edecek olursak
oldiiriilen siit bebeginin barsaginda hava olmadigmmn tespitidir. Ugiincii
iglevi ise Ozel bilgi ile bilimsel kurallan uygulayp sonug gtkartmakur. Yine
ayn1 6rnegi ele aliyoruz. Siit bebegi a) Dogumundan sonra alt saat i¢inde
oldiiriilmiistiir seklinde bir neticeye varmaktir. $imdi burada bu iglevlerin
disinda bilirkisiligin bir bagka iglevinin olmadifim sdyliiyoruz ve bunun
altim giziyoruz. Yani bilirkiginin higbir zaman bir hukuki degerlendirme
yapma yikiimliilii§ii ve yetkisi yoktur, Bilirkigi sadece biraz evvel
soylemis oldugumuz kendi meslegi ile ilgili, kendi bilgisi ile ilgili
konularda rey ve miitalaa veren ve hakime, duruma gére savcilara bu
konuda yardime: olan, bir faaliyet gosteren kisi veya kisilerden olugan bir
miiessesedir. Burada belirtmemiz gerekir ki bilirkisilik gérevi hakimin
faaliyetinden kesin olarak farklidir. Hakime dogrudan dogruya yardimct
olan bir kigidir, fakat higbir zaman hakim fonksiyonunu goren bir kisi asla
degildir. Bilirkisi miitalaas1 da higbir zaman bir delil olarak
degerlendirilemez,buson derece hatalidir. Tatbikatta da bazen bunu
goriilyoruz. Bilirkigi miitalaas: delil degildir. Bilirkisi miitalaas: bir delili
dcgerlendn‘me aracidir, vasuamdnr, yoksa bir delil degildir. Bilirkiginin
gorevi bu belirttigimiz ti¢ kuralla simrhidir. Bu yonden bilirkigi hukuki
degerlendirme yapamaz, bunu bir defa daha tekrarhyorum. Ornegin
bilirkisi raporunda samigin biraz belki ters ve ilging gelecek. TCK.nun 46.
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maddesindeki anlamda akil hastasi oldugunu ve ceza sorumiviugunun
bulunmadigini belirtmesi hukuki bir degerlendirmedir ve bu yiizden
yargicin yetkisine giren bu hususta bilirkigi bu 46. maddenin sartlan
vardir, 46.maddenin kapsamina girer demez, dememesi lazim. Dedigi
takdirde yargichk faaliyeti yiiriitmiis olur. Bu goriisler sadece bizim
goriislerimiz degil, mesela Almanya'da Ceza Yargilamas: hukukunda
calisan ceza usiil profesorlerinin de goriisi bu sekildedir. Ben burada bunu
miitermadiyen tekrarlamak istedim. Hakim ve mahkeme bilirkigi raporunun
inandinci ve doyurucu olup olmadigi konusunda denetimde bulunmak
yetkisine sahiptir. Bunu yapmadan rapordaki sonuglan kararina gegirmesi
yanhigtir. Yani "rapor bdyle o yiizden, ona dayanmiyorum” yanhstir,
mutlaka degerlendirme yapmas! efrisiyle dogrusuyla deferlendirme
yapmasi gerekir, mecburdur ve yetkisidir. Genel kural olarak yargicin
bilirkigiye bagvurmast zorunlu degildir, dzellikle hukuki konularda hakim
bilirkisiye bagvuramaz, yani hukuki bir degerlendirme yapurmak igin,
tatbikatta malesef oldugu lizere, hakimin bilirkigiye bagvurmasi dogru
degildir, hatadir. Hakimin ceza ve hukuk bilgisi ile ¢oziimienmesi
miimkiin konularda bilirkigiye bagvurmasi dogrudan dogruya Ceza
Muhakemeleri Usiili Kanununda da 1985 hiikmiiyle yasaklanmgtir,
Gergekten Ceza Muhakemeleri Usiilii Kanununun 66. maddesinin
1 fikras1 maliimaliniz 1985 degisikhigidir,"bilirkisi hukuki degerlendirme
yapamaz" seklinde hiikiim getirmistir. Bu hiikmiin konulmasinin sebebi
1985'e kadar ki donem icerisinde bunun siklikla olmasidir. Hepimiz
astinda bizde bilirkisilik yapiyoruz, biliyorsunuz. Ama bunun hatali
oldugu bilirkisiden hukuki miitalaa istenemeyecegi bilirkiginin hukuki
degerlendirme yapamayaca8t yani su maddeye girer, bu maddeye girer, su
soyledir, boyledir sekiinde yapamayacagini neticede 1985 degisikliginde
66. maddenin 1.fikrasinda girilmistir. Bilirkisiye bugvurmak esas itibariyle
ihtiyaridir dedik. Fakat yine hepimizin bildigi gibi bazi konularda buna
iliskin mecburiyet getirilmistir. Boyle durumlarda hakim bilirkisiye
bagvurmakstzin uyusmazhgt ¢dzemez. Hukukumuzda biraz evvel
soylendi. Hemen hemen hepsi de Adli Tip Kurumunun uzmanlik alanina
giren konular, iste hepimizin bildigi samigin suurunun tetkiki, oli
muayvenesi, otopsi, zehirlenme, kaipazanlik gibi konularda bilirkigiye
gitme mecburiyeti vardir. Bilirkigi raporunun hakim i¢in aydinlatc: ve
dogurucu olmas: sarttir. Boyle degilse hakim aym bilirkisiden raporun
tamamlanmasini ya da agikliga kavusturulmasini isteyebilir, ya da bir
bagka bilirkigsive bagvurabilir. Yani bilirkigi miitalaas: bir daha
tekrarliyorum, yurgi¢ bakimndan higbir zaman baglayici degildir. Esasen
vurgulamamiz gerekir ki bilirkist miitalaas: bir deli! degildir, biraz evvel de
soyledim delilleri degerlendirme vasitasidir, delilleri degerlendirme
aracidir. Kural olarak bilirkisilik yapmak mecburiyeti diye de bir sey
yoktur, Yani bilirkisi olarak tayin edilen bir kimsenin o bilirkigiligi
yapmas1 prensip olarak bdyle bir mecburiyet yok. Buna karsihik yine
bildigimiz lizere Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 68. maddesi geregince
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bilirkisitigi kabule mecbur olanlar belirtilmigtir. Bunlar belirli konularda
diisiince ve goriig agiklamakla resmen gorevlendirilmis olantardir. Bu
resmen gorevlendirilmig olanlarin bir tanesi de Adli Tip Kurumudur.
Bilirkigt incelemesinin yapilabilmesi icin gerekli fen ve sanatla ugragmayi
meslek edinenlerin yani biz 6gretim {iyelerinin de bir mecbunyeti var. Ya
da meslek edinmeye resmen mezun olanlar, bunlar da bilirkigilik yapilmasi
mecburidir. Bunlarin diginda bir mecburiyet yok. Iste burada resmi
bilirkisilik kurumu olarak Adli Tip Kurumu kargimiza ¢ikiyor. Resmi
bilirkigilikten s6z edildiginde dikkatten kaginilmamas: gereken ve bu
toplantida mutlaka uygulanmasi gereken bir konu iizerinde durmak
isttyorum. Resmi bilirkigiye bagvurmak ile bunun bildirdigi goriis ile bagl
olmak ya da olmamak farkli seylerdir, yani resmi bilirkisiye bagvurma
mecburiyeti varsa resmi bilirkisinin verdigi rapora bagh olmak, hakimin
bagh olmasi, mahkemenin bagl olmas: diye birgey séz konusu hemen
olmaz. Sunu kesinlikle belirtmemiz gerekir. Resmi olsa dahi higbir bilirkis:
raporu yargict baglamaz. Bu yonden Adli Tip Kanununda Genel Kurul ile
ilgili olarak 15. maddesinin son fikrasinda Genel Kurul kesin karara baglar
ifadesi hi¢gbir zaman mahkemeyi baglar gekilde anlamamak gerekir,
Hukukgu olarak ben bunu bu sekilde yorumluyorum ve fakiiltemizin tiim
meslektaglanmizda Ceza ve Ceza Usulii Kiirsiisiiniin kanaati budur. Yani
Adli Tip Genel Kurulunun karari mabkemeyi baglar yekilde degil, Adii Tip
Kurumu igerisinde bu meselelerin mutlaka ¢dziimlenmesi gerekir, bu
¢oziim yolunun nihat merci Genel Kuruldur anlaminda kabul etmek
gerekir. Yani Adli Tip Kurumu igerisinde bu meselenin mutlaka
coziimlenmest anlamunda kabul etmek gerekir. Yoksa Genel Kurulun
karari mahkemeyi baflar seklinde bunu degerlendirme bilirkisilik
miiessesesinin biraz evvel bahsettifim nitelifine aykindir, mahiyetine
aykindir, temeline aykindir ve yargichk iglevine mahkemenin
fonksiyonuna aykindir. Yani mahkemenin, hakimin verecegi kararda bir
bagka Genel Kurulun karariyla baZhi olmasi kadar abest bir sey
diisiinlilemez. Bu nedenle biraz evvel Altan Saysel tarafindan belirtilen
Adli Twp Kanununun 23, maddesinin son fikrusindaki hiikmiinde son
derece anlamsiz bir hitkim oldagunu burada vurgulamadan
gecemeyecegim. Diyor ki "Adli Tip Genel Kurul kararlar nihai olmakla
beraber mahkemelerin delilleri serbestce takdir hususundaki yetkilerini
kisittamaz." Tabi ki kisitlamayamaz, bunu aynica kanuna soylemeye ihtiyag
yokki. Sadece tukdir yetkisinin degil, hakimin hi¢bir fonksiyonunu
kisitlamaz. Yani takdir yetkisinin digindaki hiikiim verme bakinundan
gerekli olan higbir faaliyetini kisitlama imkanina sahip degildir. Kanunda
bunu bu gekilde koyma bir takim tereddiitleri uygulamada ortaya
cikartmaktadir. Yani Genel Kurul kararn var, mahkeme de buna mutlaka
boynu egik uygulamak durumundadir. O zaman roller degisiyor, bu
rollerin degigmemesi lazim. Roilerin deZigmesi halinde yargi erki  biiyiik
yara almaktadir ve yarg erkinin olmasi gereken fonksiyonunda biiyiik
aksakhiklar meydana gelir. Bunu burada Adli Tip mensubu olmakla
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beraber, bunu bir hukuk¢u olarak vurgulamadan gecemiyorum. Simdi bu
konuda yine hepimizin aklina gelebilen bir konu iizerinde, bir sorun
iizerinde kisaca durmak istiyorum. Biraz ewvvel ki ifadelerimiz biraz baz
zihinlerde tereddiitler meydana getirebilecek bir soru, bir mesele karsimiza
cikabilir ve ¢ikmistir, o da sudur. Simdi bilirkist hakimin bilmedigi
konularda faaliyet gosteren bir miiessese ya da bir kisi olduguna gore
bunun vermi§ oldugu miitalaayr bunun yazdiklanni, g¢izdiklerini,
soylediklerini hakim bu bilgiye sahip olmadan nasil degerlendirecektir.
Diyoruz ki bir taraftan hakim teknik konularda 6zel uzmanlhg: gerektiren
konularda bilirkigiye bagvurur ve bu arada da Adli Tibba bagvurur. Ama
diger taraftan Adli Tip da dahil olmak tizere resmi bilirkisilerin raporlari
dahil olmak tizere bilirkisiler tarafindan hazirfanan miitalaalan kabul eder
veya etmez bunu degerlendirir. Bu degerlendirmeyi nasil yapugini burada
agiklamamz gerekir. Yargig degerlendirme yaparken bunu mantik kurallan
icinde yapabilir. Ornegin boyle teknik bir konuda hayir efendim bu benim
Ozel bilgime gére bu efendim uyusturuco madde degil bagka bir seydir
seklinde degil de rapor igindeki geliskileri dikkate almak suretiyle, manttk
kurallarini dikkate almak suretiyle, bir yerde soyle séylenmis, diger tarafta
bbyle sdylenmis oldugu halde genel bilgilerin gosterdigi esaslar baska
tiirlii oldugu halde eger bir neticeye varilmissa elbetteki hakim bunu
degerlendirebilir, elbetteki hakim bunu kabul etmeyebilir. Hakimin o
konuda teknik bilgiye sahip olmamas: dzel bilgiye sahip olmamas: onun
reddi anlammna gelmez.

Vural SAVAS
Yargitay 1.Ceza Dairesi Uyesi

Askeri Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunumuzun 66. maddesinin 3.
fikras1 diyorki "Bir hususta gorevlendirilmis resmi bilirkisi varsa hususi
sebepler olmadiktan sonra bagka bilirkisilere bagvurulamaz”, Simdi Adli
Tip Kurumu Kanununun daha baginda o kadar genis bir tanim yapmis ki
adli iglerde gérev yapmak iizere Adli Tip Miiessesesi kurulmustur. Cesitli
ihtisas daireleri de var. Simdi benim hep kafama takilan gey su. Mesela
trafik polisi trafik kaza raporu diizenlemekle gérevli, tamam onun raporu
gegerli. Hakim bakiyoruz ki ¢ogu zaman $zellikle dzel hukukta Istanbul
Teknik Universitesinden segilecek bilirkisilere rapor diizenlettiriyor ve
buna dayanarak karar veriyor. Halbuki Adli Tibbinda Trafik [htisas Dairesi
var. Bu konuda Sayin Kayihan Igel Bey'e sorum var. Yani usuliine uygun
bu sekilde bilirkisi segmek.
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Kayihan ICEL

Sayin Vural Savasg'in sordugu soru, aslinda bu sorunun cevabini
kendisi bilir ama, burada herkes tarafindan tartgilsin diye o soruyu bana
yonelttigini biliyorum. Simdi burada tabiki Adli Tip Kurumu ile o
tiniversiteden secilen bilirkisiler arasinda resmi bilirkigilik bakimindan
biiyiik fark yoktur. Yani ben simdi bir konuda bilirkigi tayin ediidigim
takdirde o bilirkisiligi yapmak mecburiyetindeyim, neden? Ciinkii ben de
resmi bilirkigiyim. Nerden resmi_bilirkigsi Adli Tip Kurumunun iiyesi
olarak resmi bilirkisidir. Istanbul Universitesini Ceza Hukuku Anabilim
Dali'nda Ogretim Uyesi olduum igin resmi bilirkisi sifatina sahibim, O
yiizden Trafik konusundaki bir¢ok mahkemelerin o gekilde Adli Tip
Kurumuna gondermeksizin o sekilde degerlendirme yapmalart ashinda
benim nagiz kanaatime gore ceza usul kanununun 66. maddesi 3. fikrasina
aykin degildir. Ama Adli Tip Kurumu igerisinde faaliyet gosteren boyle bir
daire varken onun digindaki mercilere bagvurmamn da eger imkan varsa
pek dogru olmadifim yani bir ceza usul kanununun -koydugu yasak
seklinde degil de pek dogru olmadifi diisiincesindeyim, ama diger taraftan
saym bagkan da bilir, bizim de halimiz perisandir. Yant trafik ihtisas
dairesinin yiikii ¢ok agirdir. Biitiin Anadolu'dan gelir, en az da
[stanbul'dan gelir. Bu yiikii kaldirmaktadir. Ama bir de tabi ki bunun

yaninda hemen soyleyeyim, Trafik Thtisas Dairesinin Adli Tip Kurumunun
bunyesmdekl isi ne? O da tartigilabilir. Yani Adli Tip Kurumu tibbin
hangisinden yani usul tespiti adli tipla ilgili mi, degil mi, bence aslinda
degil ama kanuna konulmus ve bu ise ilk ¢ikis giiclinii verenlerden bir
tanesi de bendenizim. 1982'de rektdr yardimeisiydim. Bu kanunun da bu
hiikmii vardi. Dairenin kuruldugunu fakat tesekkiil edemedigini gérdiim, o
zaman ki Adli Tip bagkanina rica ettik ve ilk tayin bana ¢ikti Adalet
Bakanligindan ve oylece Adli Tip Kurumunda Trafik Ihtisas Dairesi
faaliyeti baglad1 ve sonra tabiki say1 yiikseldi, sayin bagkan daha iyi bilir,
kark kiisiir tane uvzmanla faaliyet siirdiiriiliiyor.

Efendim sonucu baglayim. Bilirkigilik miiessesesine hakimin
bagvurmasi onun bilgisine ihtiya¢ oldugu i¢indir. Hakim o konuyu
bilmedigi i¢in bilirkigiye bagvurur ve bilirkiginin bu konudaki miitalaasim
bilmedigi bir konuda degerlendirme imkanina sahiptir diyoruz. Bunu biraz
evvelde izah ettik. Bu degerlendirme mutlaka o teknik konuya girmek
suretiyle o teknik konu hakkinda bilgi sahibi olarak degerlendirme degil,
fakat yargicin mantik kurallari gergevesinde o bilirkigi miitalaasindaki
celiskileri dikkate almak suretiyle bir degerlendirme geklinde miitalaa
etmek, 6ngdrmek gerekir. Hakimin bu konuda yine mutlak yetkisini kabul
etmek durumundayiz. Bunun eger yarg: erkinin gergek niteligini tam
olarak ortaya koymak istiyorsak bunun iistiine ¢ikmamiz miimkiin
degildir. Bugiin Adli Tip Kurumunun ulagng: diizeyi de sizlere intikal
ettirmek istiyorum. Adli Tip Kurumu hemen hemen 8{() baglanindan itibaren
ben de iginde faaliyet gosteriyorum, Hakikaten biiyiik gorev uistlenmisgtir.
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Cok odnemli gorevler yiirlitmektedir, Hatasiyla sevabiyla bu kurumu
Tirkiye Cumhuriyeti yaratmigtir, yani digarda da var tabi diger yabanct
lilkelerde de var ama bizim Adli Tip Kurumunun yarg: erkine dzellikle ceza
yargis1 erkine katkist gok biiyiiktiir, Bu kurumun yine sunu ifade ederek
sozlerime son vermek istiyorum. Bu kurumun daha iyt gérev yapabilmesi
i¢cin mutlaka Adalet Bakanligindan bagimsiz bir hale getirilmesi lazim,
bunu bir hukuk¢u hoca olarak sdyliyorum, Adli Tip mensubu olarak
soylemiyorum. O ylizden bana sakin kizmaywn. Adli Tip Kurumunun bu
hale getirilmesi bir bagimsizlik, bir ézerklik icinde faaliyet gostermesinde
biiyiik fayda vardir ve Adli Tip Kurumu'nun mali kaynaklarinin
yaratilmast hakimindan da yine birtakim énemli degisikliklere sanirim
ihtiyag vardir. Bakanlik biinyesinde bilirkigilik olmaz, yani olmamasi
lazim, zamanmnda olmus ama diinva degisiyor, modern diinyada bu
bilirkigilik miiessesesinde biraz daha hagimsizlagmasi gerekir. Simdi ben’
evet resmibilirkisi olarak saymin hakimler emrediyorlar, gidiyoruz,
yapiyoruz, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi olarak
Ben bagimsizim, yani bana dekan yok su sekilde bilmem ne dedigi
takdirde ben onu kabul etmem ki, baglmsmm. tiniversite igerisinde bir
ozerkligimiz var. Adli Tip Kurumunda bunun tersine bir uygulamanin
oldugunu kesinlikle sdylemek istemiyorum ama goriinis itibariyle yabanci
meslektaglarimizda aym diisiincedeler, Bakanlik gibi politik bir bakana
bagh olarak bu bilirkisilik faaliyetinin yiiriitilmesinde sakinca olabilir.

Beni dinledi8iniz i¢in hepinize gok tegekkiir ediyorum, hepinize
saygilar sunuyorum.

Onder KABASAKAL
Hatay Agir Ceza Mahkemesi Bagkani

Sayin Bagskan, Adli, [dari ve Askeri Yargi'nin miimtaz diyeleri sevgili
meslektaglanmiz, gerek agilig konuymalarinda gerekse burda bizden evvel
konugmact olarak fikirlerini sergileyen arkadaglarimiz Adli Tip
Kurumu'nun yargi icerisindeki forksiyonunu ve gereklili§ini agik, net bir
sekilde ortaya koydular. Bizden sonraki panellerde konugacaklar da
ozellikle adli yargimin iginde bulundugu bazi sikintilar ve gikayetleri ortaya
koyma vesilesi bulacaklar. Benim {izerinde durmak istedigim konu
birincisi Adli Tip Kurumunun hangi konularda resmi bilirkigi oldugunu
ikincisi ise Adli Tip Kurumunca verilen raporlarin mahkemelerdeki
degerlendirme durumu ve bu mahkemelerin bu raporlarn degerlendirme
yetkilerine 1ligkin olacaktir. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 66.
maddesi belirli konularda hakimi bilirkisive bagvurmaya zorunlu
birakmigtir. Bu durumu kargisinda Adli ‘Tip yasasinin 1. maddesi de buna
tamamlayict bir hiikiim getirmig ve Adli Tip Kurumunun adli iglevi gérmek
iizere kuruldugunu acikga ifade etmigtir. Bu bdyle olunca Adli Tip
Kurumunun resmi konularda bilirkisilik yetkisinin mevcut oldugunu
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ortaya koymaktadir. Yine Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu belirli
konularda hakimin bilirkigiye bagvurmaya da zorunlu birakmigtir. Ornegin
66. madde ve 74. maddedeki suurun tetkiki, zehirlenme durumu vs.
hususlar hakimleri zorunlu olarak bir bilirkisi incelemesine bagvurmakta
mecbur etmigtir. Stiphesiz ki ister resmi olsun ister dzel olsun bilirkisi
beyanlan tek basina delil nitelifine haiz degildir. Yani bilirkigi miitalaast
bir delil degildir. Delil olan nedir? Delil olan bilirkiginin evrakidir, kandur,
dokudur, tabancadir, paradir. Bilirkisi, iste bu maddeleri yorumlamak bir
rapor haline getirip hakimin &niine koymakla yikiimliidiir. Yoksa
bilirkiginin anlatimlan yegane bir delil 6ézelliginde degildir. $imdi bu
esaslarin Adli Tip Kurumu'na uyguladifimiz zaman 1ki sorun ortaya
¢tkmaktadir. Birincist Adli Tip Kurumu hangi hususlarda resmi
bilirkigidir. Once bu konuya kalin gizgiler halinde basalim. 2659 sayili
Adli Tip Kurumu Kanununda beg Ihtisas Dairesi kurulmustur bu yasayla,
ancak Morg, Gézlem, Kimyasal Tahliller, Biyoloji, Fizik Incelemeler ve
Trafik olmak iizere biz alu dairenin meveut oldugunu goriiyoruz. Bu altu
dairenin gorevleri de amilan kanunun 17. ve 22. maddeleri arasinda taidat
edilmigtir. Simdi bu maddeleri 1nceled1;,mnzde bu Fizik ihtisas Dairesi ile
Trafik Dairesi olarak da gey yaptigimiz bu dairelerin digindaki dairelerin
gorevlerinin gercekien Adli Tip ve hukukla ilgili oldugunu goriiyoruz.
Gergekten de bu yasada tamimlanan beg dairenin gérevi de adli tp ve
hukuk sahasi igerisinde simsikr yer almigtir. $imdi kanunun
21.maddesinde Fizik Inceleme Dairesinin g__orevlen arasinda gosterilen
vyazi, fotograf, imza niteligi tasiyan parmak izleri hakkinda “inceleme
yapilmas: bu kabildendir. Kanunun bir maddesinde Fizik Incelemeler
Subesiyle Trafik Subesinin tipla ilgili olmayan raporiart harig¢ olmak lizere
bu ihtisas dairelerince verilip ve mahkemelerce kanaat verici goriillmeyen
raporlann ihtisas daireleri tarafindan yeniden degerlcndlrllcceg ortaya
konulmaktadir. Simdi bu yasanin 16.maddesi dahil Fizik Incelemeler
Dairesine resmi bir bilirkisi olarak saymamakta ve bu dairelerin raporunu
bir ihtisas kurulundan da gegmesi gerektigini gostermektedir. Uygulamada
yiice Yargitay mahkemeleri bu konularda yani Fizik Incelemeler ve Trafik
Dairesi gorevine giren konularda da bilirkigsiye bagvurma zorunda
birakmaktadir. Halbuki evrak ve buna benzer vesaiyetin incelemesini
iceren Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 85. maddesi hakimi bilirkigiye
bayvurmakta ihtiya¢ birakmistir. Yargitaynmiz bu  konuduki
uygulamalariyla bu mecburiyeti ortadan kaldirmig ve bu konular da dahil
resmi bilirkigi olarak bizi Adli Tip Kurumuna bagvurmaya zorunlu
birakmmgur. Kaldi ki Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 85. maddedeki
salahate ragmen icabinda bir polis laboratuar: dahil bir imza incelemesi
yapilan laboratuar dahi resmi bir bilirkigilik tinvanini kazanmig
bulunmaktadir. Adli Tip Fizik incelemeler Dairesinin raporlarinda verdigi
siirat, istif ve aliskanlik, egitim gibi adeta kliselesmis her raporda bir
fotokopi gibi bir birini takip eden raporiarin Gzellikle ceza yargisinda
hakimlerimiz tarafindan yeterince benimsenmedi@i ve giiven vermedigi
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sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Gergekten yukarda belirttigimiz gibi
bilirkiginin beyanlarninin anlatiminda bir delil olmadiinin ortaya koyduk ve
ondan sonra dedik ki delil olanlar evrakur, paradir, dokudur, kandir,
cesettir vs, Hal boyle olduguna gore bilirkisi olarak Fizik Grafoloji
Subesinden gelen egitim, siirat ve aligkanhk gibi ibareler tagiyan raporlarin
Yargiy1 tatmin etmekten uzak oldugunu burada ifade etmek istiyorum.
Istenilen husus nedir? Madem ki delil olan geyler bilirkiginin iizerinde
caligh g1 konulardir o halde bu konularin 6megin bir grafoloji uzmaninin
inceleme yaptif1 iki yazinin biiyiitiilmiiy geklini efendim bunlarin
cetvellerini, bunlarin dayanaklann raporianna eklemesidit. Ciinkii
durugma hakimi bu dayanaklart gorsiin ki gerekgesini de ona gore kursun.
Delilleri serbestge degerlendirme yetkisine haiz olan hakimin higbir
dayanaf olan ve Adli Tip yasasinda da yeri olmayan bu dairenin bu
kliselesmis raporlartyla bagh tutulmamasi gerekir. Nitekim bazen
iilkemizin iiniversitelerimizin bazen de diger iilkelerde uzmanlik
derecelerinden kugku duyulmayan kisiler tarafindan verilen raporlar ki bu
raporlar bazen taraflarca da mahkemelere sunulmaktadir. Fizik Grafoloji
Subesinden ¢ikanlan raporlan ¢iiriitmektedir. Kaldi ki aym dairenin
birbirini tutmayan, birbirine ¢eligkili olan raporlan da tatbikatta vakadir.
Bu itibarla ilk yapilmasi1 gerekli i§ bizce hangi konularda Adli Tip
Kurumunun resmi bilirkigi oldufunu ortaya koymak ve bazi konularda
Adli Tip Kurumunu ilgilendirmeyen konulardaki Adli Tip Kurumunu
resmi bilirkigi olmaktan ¢ikaracak yasal degigiklikleri yapmak gerekir.
Ikinci konuya gegmek istiyorum. Bu da Adli Tip Kurumundan verilen
raporlarin mahkemelerdeki degerlendirme durumunu kisaca agiklamak
istiyorum. Herhangi bir Adli Tip raporunun vilayet mahkemesinde
degerlendirilmesi esnasinda hakimin biri objektif, digeri de subjektif olmak
fizere iki imkanla donaulmig olmas: gerekir. Objektif imkan, yukarnida
anlattigimiz gibi bilirkiginin raporudur. Bilirkisi delil olarak inceledigi
evrak, defter, para gibi konulan raporuyla beraber mahkemeye verecek,
mahkeme hakimi bu takdirde, bilirkiginin takdirinde bir hata olup
olmadifim ekindeki dayanaklar: incelemek suretiyle ortaya koyacakur,
Bilirkiginin gordiigiinii gérmek rmkanindan mahrum birakilan bir hakimin
o raporu taklit etmesi olayindan bahsetmek miimkiin degildir. Hakim de
bilirkisinin gordiigii geyleri gérmek zorunda birakilmali, onlari
degerlendirmek imkanina tabi tutulmalidir. Subjektif imkan ise hakimin
formasyonudur, Cesitli yarg: kademelerinde goérev yapan hakim
arkadaglanmmzin hukuk fakiiltelerinde bir saat olarak okutulan adli tip
dersleri ile bagimh birakilmas1 ve bu bir saat igerisinde birseyler
Ogretilmeye caligilmas: bizce giiniimiizde Yarginin igleyiginde yeterli
kalmamaktadir. Kald: ki Adli Tip Kurumuo konusunda hukuk
fakiiltelerindeki ders sayilarinin arttinlmas: hakimlerimize bu formasyonun
verilmesi gerekir, nitekim 8yle dava dosyalan oluyor ki Adli Tip Kurumu
belli bir konuyu uyusturucu sayiyor, buna dayanarak karar veriliyor, aym
maddenin uyugturucu olmadigina dair verilen bir karar veriyor, buna
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uyuyor, bir karar veriyor. Her iki karar da ylice Yargitay &zel dairesi
tarafindan onaylamiyor. Yani bu tiir aksakliklarin 6grencilik yillanindan
itibaren giderilmesi ve bunlann fakiilte bazindan baglayarak anlatilmasi
gerekir. Bunun igindir ki hakim stajyerlerine de gerektiginde iki yil gibi
uzun staj donemleri var bu arkadaglanmizin ve devamli aym mahkeme
icerisinde doniip durmaktadirlar. Uger aylik peryotlu dénemler halinde
Adalet Bakanlifinda konuk edilmektedirler. Biz &zellikle hakim
stajyerlerinin {iger aylik donemler igerisinde Adli Tip Kurumu'nda da staj
yapmalanm Adli tip tabirlerine adli tip uzmanlanyla hagir negir olmalanm
istemekteyiz, igte hakimin formasyonu burda ortaya cikacaktir. Adli
Tiptaki bu beraberlik, bu yardimlagma hakimin bu konudaki
formasyonunu artiracaktir. Bu tiir panellerin diizenlenmesi, bu tiir
toplantilarin olmasi1 gayam tavsiyedir. Sayin Vural Savag bu konuya
tahmin ediyorum temas edecektir. Ozellikle TCK.'nun 451 ve 452,
maddelerinde biz Adli Tipla ¢cok konularda anlagmazlia diigmekteyiz. Bu
konularda bir fikir birligine varmamuz gerekir. Bu tiir anlagmazliklarin da
bu tiir toplanuilarla ortaya konulmasi bu tiir panellerde tartigilmasinin biz
yararl oldugunu diisiinmekteyiz. Ben diger arkadaglanima zaman birakmak
igin kisa anlatmak zorunda kaldim. Evvela bize bu toplanuy: biitiin Yarg:
mensuplarina agmak suretiyle devam eden bir uygulamaya haraketlilik
kazandiran sayin bagkan Prof.Dr. Kolusayin'a ve miimtaz ¢aligma
arkadaglarina, Yiice Yargitay'in miimtaz iiyelerine ve Adalet Bakanligi'nin
krymetli biirokratlarina ve sevgili arkadaglarima tegekkiir ediyor, en derin
sayguarim sunuyorum.

Prof.Dr.Ozdemir KOQLUSAYIN

Onerileriniz icin tesekkiir ediyoruz. Biz de size saygilar sunuyoruz.
Yalniz konunun sicaklifinin gegmemesi igin birkag konu hakkinda
agiklayic bilgi arz etmek istiyorum. Fizik ve Trafik tibbi bir konu degil
fakat bu kanunla konulmusy bize verilmig bir gérev ve Adli Tip Kurumu
1982 yilinda kanun degisikligi yaparken Yargitay ornek alinmigtir.
Bakiniz, daire vardir, kurul vardir, genel kurul vardir. Yani burda bir
kademelegme vardir, bir konunun ii¢ defa inceleme sansi saglanmigtir.
Dolayistyla sayin Kabasakal'in degindigi gibi ubbi konu olmayinca kurul
yok. Biz bu eksikligi soyle gidermeye ¢ahstik, dairelerden genellikle ii¢
imzali raporlar ¢iktyor. Bu raporlar, yargiy: tatmin etmedigi ve bize tekrar
gonderildigi zaman biz onu daha genisletilmig beg ve yedili heyetler
halinde tekrar inceleme yapiyoruz, eksikligi gidermek amaciyla. Tertip,
seyir, istikamet, meyil, aligkanhk konusuna gelince de bu yiilardan beri
gelen kotii bir ahgkanlhkur. Onu da biz 1994'iin Aralik ayinda Fizik
Incelemeler Ihtisas Dairesi'ne Dokubaks diye bir cihaz aldik. Bu imzalan
sizin diigiindiigiiniiz sekilde bilgisayarla inceleme sansim bize vermigtir,
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Altan SAYSEL

Adli up derslerinin hukuk fakiiltelerinde ¢ok ciddi okutulmas:, hakim
adaylarinin da adli t1ip kurullaninda staj yapmak tizere fiilen adli bilirkisilik
konularinda yetigerek gelmesini temenni olarak bildirildi. Ben tesekkiir
ediyorum, bdyle bir diisiince i¢ginde olundugu i¢in. Bunu sadece hukuk
fakiilteleri dgrencileri degil, tip fakilteleri 6grencilert icin de uygun
goriiyorum. Bu hukuk talebelerinden &te tip fakiilteleri 6grencileri igin ¢ok
dnemli bir konudur. Bizim igin hazirlik sorugturmas: yapan cumhuriyet
savcist arkadaslanm igin ¢ok miiskiil bir konudur, Bizler de savcilar olarak
zaman zaman tenkit aliyoruz, yargi olarak tenkit aliyoruz, adalet
geciktirilmigtir, geciken adalet, adalet degildir deniliyor. Ama Oyle
durumliarla karsilagiliyor ki cumhuriyet savcist yapmiy oldugu tahkikatta
delilleri toplarken bilirkisilerden yararlaniyor. Kim bu? Her yerde bir adli
tip uzmam buimak miimkiin degil, her yer de bir adli tipla ilgili kigiyi de
bulmak miimkiin degil. Saglik ocaklarindaki doktorlardan yararlamliyor,
hiikiimet tabibi sifatiyla rapor veriliyor, isteniyor, verdikleri raporlar higbir
sekilde sonuca gotiirecek bir nitelikte olmuyor. Bir 6rnek veriyorum. Bir
ilgede yapilan otopsi isleminin baglangicinda 6lii muayene raporunun
tanziminde dig bulgular tespiti sirasinda cumhuriyet saveist doktor bayilds,
otopsi yapilamadi, otopst yapiimak iizere ceset adli tip morguna kaldinlds
diye zabit tutuyor. Ben bunu bugiin tip fakiiltelerindeki adli tip egitiminin
noksan oldugunu vurgulamak icin soyliiyorum. Tip fakiiltesi 6grencileri
morg nedir bilmiyor, cesedi taninuyor, otopsi nasil yapilir bunu bilmiyor,
bunun da otesinde ben teblifinde ¢ok kisa gegtim, 6z gegtim, hizli gectim.
Ben 1959 mezunuyum Istanbul hukuk fakiiltesinden. Biz o yillarda
Giilhane Parki'min kargisinda olan Adli Tip Miiessesesinde hukuk fakiiltesi
ogrencileri olarak degerli hocurmzin bize katkilari ile orada rapor yazma
teknigini 0grenirdik. Giderdik, otopsi nasil yapilir, muayene nasii yapilir,
onlart bizzat gériirdiik. Simdi bu durumda adulet gecikiyor diyor.Bir takam
kavram kargagalig1 yaganiyor. Bu bakimdan arkadaginun hukuk fakiiltesi
ogrencilerine ve hakim adaylarina dnermis oldugu hususlar tzellikle ve
oncelikle tp fakiiltelerinin dikkate almasini diliyorum ve bu arada da
hocama gergekten onlarla bir isbirligine girmek suretiyle mevcut grup
bagkanliklarinin bulundugu yerdeki up fakiiltelerinde gok degerli ve ¢ok
hizli arkadaslanimiz var. Onlann ilgatlantyla gergekten adli yargiya yardimen
olabilecek hekimlerin yetigtirilmesini diliyorum. Dosyalarda goériiyoruz ve
dziiliiyoruz, gercekten. Ben bunu bir saptama olarak girdim, bir de
Kaythan hocamin biraz evvel sdyledigi bir konu var. Adli Tip Kurumunun
bir hocasi olarak soyliyorum bunu dedi. Adalet Bakanligindan
ayrilmalidir. Tabi bazi kuruluglar bir takim yerlere bagh olarak gorev
yaparlar ama biz Adli Tip Kurumunu bilimsel bir kurulug olarak kabul
edeceksek ben de ayn goriigteyim, aym fikre katihyorum. Ben yarginin
adimin gectigi yerde, yargi ile ilintisinin bulundugu yerde iligkiler igindeki
olan yerlerde siyasetin veya politikanin olmamasi gerektigi kamsindaymm.

22



Ben oniki sene Adalet Bakanlhiginda ¢ahisnm. Adii Tip Kurumundaki
¢aligmalann pek goguna tanik oldum, ben bakanlifimin Adalet Bakanh@
lizerinde herhangi bir sekilde hegamonya kurmus olduguna tanik olmadim.
Ama sekil itibariyle, konum itibariyle buna gerek duyuyorum. Gelen
bakanlarimiz son derece iyi niyetli kigilerdi. Kendilerl de hukuk
fakiiltelerinden mezun olduklan i¢in Adli Tip Kurumunu biliyorlardi. Adli
Tip Kanununun 26. maddesinde Adli Tip Kurumu bagkani, bagkan
yardimcisi, ihtisas kurulu baskanlar ve ihtisas kurulu ityeleri Adalet
Bakanltg1 ihdas: iizerine uzman elemanlar veya iiniversitelerin ilgili
fakiiltele 6gretim iiyeleri veya yardimcilart arasinda ligli karamame ile
atanir diyor. Simdt Adalet Bakanlifinin se¢ip, Adli Tip Kurumuna bagkan
vaptigi kiginin yetkileri burada ihtisas daire bagkanlari, sube miidiirleri ve
digerleri teklif etmek suretiyle Adalet Bakanligi'na yansitmak durumunda,
yani Adalet Bakanhinin kurum iizerinde ¢ok dnemli bir etkisi oldugunu
soylemek istiyorum. Bilimsel calismalarin yapildig, bilimsel ilerlemelerin
olmasi gereken yerlerde, ki tiniversitelerle son dercce i¢ ige calisiyor Adli
Tip, enstitiiler de dahil olmak iizere, ben bu bakimdan dzel olmasint can
goniilden istiyorum. Kaythan hocamin hoca olarak séyledigine ben de bir
uygulamact, hukiukgu olarak katliyorum, saygtlar.

Dr. Yalcin ERGEZER
Adli Tip Kurumu 4.Ihtisas Kurulu Baskam

Sayin bagkan, degerli katuhimcilar, 8. Ulusal Adli Tip Giinlerinin
diizenlenmesi Adli Tip Ginleri bir bakima genis bir spektrum olarak
hukuk ve tip bilim adamlannin gortis aligverigini isteklerini hatta
beklentilerini karsilikli olarak anlatmalan bakimindan biiyiik yarar
saglamaktadir. Bu nedenle bugiinlerin artik geleneksellegsmis olmasi géz
oniine alarak diizenleyenlere tesekkiir ederim. Gegen dénem diizenlenen
Adli Tip Giinleri igerisinde bazi kararlar alinmegti. Sayin Altan Saysel'in de
sOyledigi gibi ahlaki redaetin 7 yagindan 11 yasa ¢ikanlmasi gibi ozellikler
¢ok onemliydi bizim i¢in. Ancak bizim bu konuda Adli Tip Kurumu
4. Ihtisas Kurulu olarak bir beklentimiz de var. Madem bu sekilde karar
alinnug |1 yagindan kiigiik olan ¢ocuklan bize gondermeyin. Mahkemeler,
hakimler savcilar olarak bu miimkiin olamaz mi? Bizim yapugimiz birgey
yok, niifus ciizdanina bakip 11 yasindan kii¢iik oldugunu soyliiyoruz ve
klasik miitalaamizi bildiriyoruz. Ikincisi, yine cinsel tecaviiz olaylarinda
¢ogu zaman magdur ve sanik miigtereken yanyana gonderilir, baglarina
bazen bir jandarma, bir polis konuyor, hatta hatta hi¢ kimse konulmuyor,
cinsel tecaviiz olayinda sanik durumundaki kigi yas: daha bilyiik degil,
tecaviiz ettifi kiiclikle beraber génderiliyor. Yanyana bagka kimse yok,
inanamiyorsunuz. Gegenlerde somut bir olay, bizim muayene yaptifimiz
odanin diginda bir giiriiltii oldu, digan ¢ikuk, baktik, ne oluyor diyerek, bu
sekilde gelen bir magdur epileptik bir nébet gegirmis, baytimig ve o anda
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ilk yardima kogan da olayin samgi. Bunlar ¢oziimlenemez mi? Biiyiik
problemler degil herhalde, bir takim yaklagimlar saglanabilir. Ceza ehliyeti
konusunda, hukuki ehliyet konusunda olsun 6zellikle bizim yapugimz
kesin bir kuralimiz var, hayatta olan kigileri mutlaka muayeneye
¢aginyoruz. Mahkemelerden bazi yazilar oluyor, sahsi bulamyoruz, sanig
bulamyoruz, siz onun ceza ehliyeti olup olmadig1 hakkinda karar verin,
Yapamyoruz, hukuki ehliyet konusunda da bodyle. Hukuki ehliyet
konusuna biraz daha baz: geyler ilave oluyor. Bagka taahhiit nedenleriyle
seyahat edemeyecek durumda karanmz siz verin. Olmuyor, bizim burdaki
klasik kurahmz herhangi bir miitalaa rapor diizenleyecek hekimin
diizenlenecek gahs1 muayene etmesi kesinlikle sarttir, Bu adli yarginin
¢abuk iglemesinde ¢ok dnemli bir unsur. Coziimlenmeyecek gereksiz
yazigmalan kaldirabilecek bir olaydir. Bir de benim bu sene bir 6n fikir
olarak sdyleyebilecegim, belki daha ileriki senelerde tartisiilmasini temenni
ettifim bir konu var. Hatta bu konuda itiraf edeyim, Adli Tip Kuruma
olarak epeyce muhafazakar kaliyoruz, direniyoruz. Olen sahislarin hukuki
ehliyetleri hakkinda miitalaa diizenlenmesi. Bizim Adli Tip Kurumu
Kanunu olarak igerisinde tibbi belge olmayan dosyalar incelenmez diye
geri ceviririz, sirf bu gerekgeden igerisinde bir tane hastane regetesi
bulunsa tbbi belge sayilacak biz bunu tartisacagiz. Ve belki saniklar
tizerinde verilecek bir kararimuz olabilir. Ama mutlaka olacak seklinde
degil. Bir kanaat belirtemeyeceksek onu da soyleriz ki, sanimim o da
mahkeme icin aydinlanicy bir unsur olacaktir. Bu ileri ki senelerde
tartisitmasina agifiz. Kisaca benim beklentilerim bunlar. Adli Tip
Kurumunun dnemi, konusu ¢ok tartistlds ¢ok konusuldu, kurum olarak
heniiz 18 yasindayiz daha gliciimiizii ispat etmedik gibi goziikiiyoruz ama
kokenlerimiz konugmacilar tarafindan anlatildy, Hammurabi donemlerine
kadar iniyor, derinlere iniyor, artik bunun dnemini belirtmemize gerek
kalmadi. Ben kurumun bir mensubu olarak bunun iizerinde fazla durmak
istemiyorum. Igin reklamim kendi kendimize yapmayalim gerekcesiyle
ama bizim yapugimz birgey var. Biz sadece bilirkisi degiliz, adli yarginin
bilirkisist degiliz, ama biz adli yargida, idari yargida, askeri yargida bir
gorev tstleniyoruz ve bizim bir bagka gorevimiz daha var, egitim. Adli tip
uzmanlannin ihtisas almasinda onlarin egitiminde bir gérevimiz var. Tip
fakiiltesi ogrencilerinin egitimi tizerinde bir gorevimiz var. Tip fakiiltesi
~dgrencileri bizim kurullanmiza, dairelerimize gelip gidiyor, dinliyorlar,
takip ediyorlar, hemen hemen her kurulumuzda mevcut. Dogrudan
dogruya ihtisas veriyoruz. Yani biz netice olarak bir iist yap: kurumuyuz.
Ust yap1 kurumu olmasi akabinde bize nasil bakiliyor, Adalet Bakanlhig
bize nast! baktyor ya da bizim diger kurulusglar bize nasil bakiyor, biz nasil
bakiyoruz. Bunlar belki lizerinde durulabilecek, farkh seyler olabilecek
seylerdir. Bir drnek verecegim, ben birkag ay 6nce Ankara hakimevine
gitmigtim, resepsiyondaki memur, ismimi kaydetti, “kurallan biliyor
musunuz” dedi. "Biliyorum, ii¢ beg ay dnce yine gelmistim” dedim. Yan
tarafta fiyat listesi vardi, orda yatak ticreti degigmisti, "Biraz fiyatlar
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yiikselmiy galiba" dedim. $6yie bana bakip kasimi kaldird: eliyle igaret
yapti. "Siz mensub sayihirsimz fiyatlardan daba ucuz yararlanacaksimz”
dedi. Bu bizim i¢in acaba canh bir 6rnek miydi, bana biraz dyle geldi.
Mensup sayilmamiz yavas yavas yeni yeni oluyor diyecegim. Bu bizim
dzliok haklanimiz icerisinde de bir takim geyler diizenlenmesi en biyiik
beklentilerimizden, mensup olarak ben bunu sdéylemeyi gerek duyuyorum.
Bu tip ozellikler igerisinde diger konugmacilanin da belirttigi gibi bir
ozerklik s6z konusu olabilir mi? Bu bizim bildigimiz bir dali segmemiz gibi
birsey dahi olsa bir unsur tegkil edebilir mi. Diger taraftan tip
fakiiltelerindeki egitim cidden &nemli. Tip fakiiltelerinde adli npla ilgili
olan egium oldukga zayif ama nasil oluyor? Bu bir geligmedir. Bugiin
Tiirkiye'nin geligmesiyle paralel olan bir unsurdur. Ben Istanbul Tip
Fakiiltesi mezunuyum. Bizim fakiiltemizin adi sadece up fakiiltesi.
Tagra'da yeni agilan, her vilayete agilan tip fakiiltesinin adina, bayina
kocaman laflar, uygulamali, aragtirma hastanesi. Tek bir 8gretim liyesi
vardi benim ¢ahgtifim vilayette, bir de hudemesi vard:. Beklentiler bu
iilkenin kalkinmasiyla, paralel gidecek zorluklarimizdir. Bunlan hep
beraber yagiyoruz ve asacagiz. Benim séylemek istidigim kisaca bu kadar,
tesekkiir ediyorum.

Dr. Sadullah GUZEL
Adli Tip Kurumu Genel Kurul Raportori

Sayin bagkan, degerli katilimcilar, ben en sona kaldim, tabi laflarin
hepsi sdylendi, ama yine de birkag sey séylemek istiyorum. Ben daha ¢ok
kendi sorunlannmiza deginmek istiyorum. Adli Tibbin soruniarnni antatmak
istiyorum. Bizim de ¢ok sorunumuz var. Hep Yargi bizden stkayetci
bir¢ok konuda, ama biz de sikayetgiyiz. Simdi Sayin Altan Bey tarthimizi
anlati1, kurulugumuzu anlatt, Kaythan Hocamiz igleyigimizi anlatt. Ama
dedi ki Kayihan Hoca "bilirkisi hakime karnismamali, madde stylememeli”
dogru sdylememeliyiz, biz de taraftanz, biz hi¢gbir zaman bunu s6ylemek
icin ¢aba sarfetmedik. Biz sadece sorulan soruya cevap vermeye ¢ahstik.
Ben size birkag miizekkere okumak istiyorum.

Bilecik Agir Ceza Mahkemesi "miidahil vekilinin bilirkisi raporuna
karst yaptif1 itirazlar ile mahkememizin kesif mahallinde bilirkisilere
olayda kasten adam oldiirme, kastt agan adam dldiirme, veya dikkatsizlik
veya tedbirsizlikle adam 6ldiirme, sugunun teknik yénden miimkiin olup
olmadiginin soruldugu, ancak belirtilen raporun verilen ara karan geregi
teknik yonden miimkiin olup olmadiginin soruldugu, ancak belirtilen
raporun verilen ara karan geregi teknik yonden vuzua kavugturulmadiga
goriilmekle; olayda dosyamizda mevcut otopsi raporu, dinlenen szhitler ve
yapilan kesif ile TCK.nun 448, 452, veya 455. maddelerinin bulunup
bulunmadiginin rapor ile tesbit edilerek;..." simdi ne yapalim diye
diisiinliyoruz. Biz bilirkisi olarak boyle birsey yapmay: istemiyoruz, zaten
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bilirkisinin gorevi de bu degil, bilirkisinin gorevi hakimi aydinlatmakur
tabi, ama sorutunca da cevap veriyoruz. Ciinkii cevap vermedigimiz zaman
ki, bu ikinci kez gelrpis bir dosya, tekrar istemis hakim bunu bizden, biz
de zorunlu cevap vermisiz. Bir de yonetmelifimizle ilgili konulara da
girmek istiyorum. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunuyla ¢eligen birtakim
hususlar var, bizim Adli Tip ydnetmeliginin: Simdi 4.Thtisas Kurulu
raporu, bir faritk miimeyyiz raporu veriliyor. 4.fhtisas Kurulu raporu
fotokopisiyle birlikte rapor giktiktan sonra en yakin devlet hastanesi
baghekimlifine sevkinin yapiiarak sanigin muayenesinin yapilmak
suretiyle sug tarihi vs. tarihinde fiili livata tegebbiisii farik miimeyyiz olup
olmadig1 uzman bir hekim tarafindan tespit edilmesi diyor. Bu raporu
veren de ¢ocuk uzmani bir doktor. Buna karsilik olarak verilen, 4.1htisas
Kurulu raporundan sonra verilen. Ben size raporu da okumak isterim,
biraz da hekimlerimize laf soyleyeyim. "Cocuk poliklinigimizde tarihinde
muayenede verilen raporlar suretiyle birlikte yupilan muayenesinde olay
taribhi olan 22.5.1993 trihinde 12 veya daba kiigitk yaglarda oldugu
verilen raporlarda da belirtildigi sahsin sug taribi olan yu taribte islemis
oldugu iddia edilen fiili livata tegebbiis sugunun sug tariht ittbaryle farik ve
miimeyyiz olmadig1”, bu da uzman hekim bilirkisi raporu. Simdi biraz
konuyu genigletmek istiyorum. Yaklagik yilda altmigbin dosya gikartiyoruz
Adli Thpta. Tabi ki hatalarmiz olacak, ama bizim hatamiz Adli Yargi'min
hatast gibi yansiyor sonugta. Ben dyle diigiiniiyorum. Onun igin biz hata
yapmamahyiz. Hata yapmayalim ama, biz nasil hata yapmayacagiz. §imdi
1.Ihtisas Kurutuna gelen bir dosyada birden ¢ok fazla soru var, Biz falci
degiliz, biz ancak on{imiize gelen belgeleri degertendirebiliriz. Oniimiizde
dizgiin bir otopsi yok. Az dnce panelin arasinda Afyon Afir Ceza
Mahkemesi Bagkan: ile konuguyorduk, bir dosya géndernmst bize; ki
doktor gitmigler, gayrimegru bir gocuk, gdmiilmiis ¢ocuk. Bakmiglar
cocuga, testiste bir lezyon gormiisler digarda, inhibisyon demigler, otopsi
yok. Bize geldi, Genel Kurula kadar gonderdi mahkeme. Genel Kurulda
da isin iginden gikamadik, yok otopsi. Inhibisyon dedifimiz yey bu kadar
kolay sOylenebilen birsey degil. Otopsi yapip, otopsiye higbirsey
bulamadiginiz zaman, birgok sartlar biraraya geldigi zaman biz ancak
inhibisyon lafim edebiliyoruz. O da ¢ok nadir, ama inhibisyon denmis,
otopsi yaptlmamis, bize bdyle gelmis. Feth-i Kabirler yapildi ama ne ¢are
ki birgey kalmamigt: artik.

Tabi bu hekimin yetersizligi, ona az dnce degindiler zaten. Yani adli
tip egitiminin Giniversitelerde diizgiin verilmemesi, belki bu hekimin
yetersizlii buna inaniyorum. Bunun diginda bir hususumuz daha var
bizim, mahkemenin sormadig1 ancak bilirkiginin tespit ettigi birtakim
seyleri biz raporlarimizda yansitalim mu, yansstmayalim mi kavgasi hep
var. Bir dénem dyle yapildi, bir donem boyle yapildi, gimdi hakim bize bir
miiessir fiil olayinda hayati tehlike ve mutad istigal soruyor, ama biz
bakiyoruz ki bu kigide bir uzuv zaafi var. Simdi hakim bunu sormamig
bize, uzuv zaafl mi, uzuv tatili mi sormams, biz yazalim m, yazmayalim
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mi1? Yazarsak neden sormadifimiz seye cevap verdiniz diye bir tenkitle
kargilastik.

Hak.Alb.Zeki CAGATAY
Askeri Yargitay Uyesi

Yazsamz iyi olur, ¢linkii Askeri Yargituy Mahkemesine intikal etmig
bir dosya uzuv tatili oldugunda Agir Ceza Mahkemesine intikal ediyor ve
bir sene Yarg: gecikiyor. Yazarsaniz ¢ok iyi olur, yargilama ¢abuklagr.
Zaten 456. maddenin tiim defterini yazarsamiz bizim igin gok biiyiik fayda
olur, kolaylik olur.

Dr. Sadullah GUZEL

Ama bu konuda elegtirildigimizi hatirhyorum. Hakimin yazist ayni
soyle "Somad:igiomz soruya neden cevap veriyorsunuz” demisgti bize.

Osman Sunusi OZTEMIR
Istanbul 4. Agir Ceza Mahkemesi Baskam

Mesele ne Adli Tibbin raporlarindaki sikintular, ne mahkemenin
yazdig1 miizekkerelerdeki bazi laflar meselesi degil. Adli Tibbin Ontine
gitti§l zaman bir miizekkere, mahkeme ve hakim tarafindan ayrica
antmsatilmak isteniyor, o yanhs anlagihyor, yani mahkeme burda ne
artyor, ne yapmak istiyor, ne tiir bir sonuca varacak. Mahkeme Adlh
Tibbin verilerini hukuksal igerikle, hukuksal yorumla degerlendirecek,
ama mahkeme orada olur ya miizekkerede 451 yazmusur, 452 yazmisur,
456 yazrmigtir, bunu yazmasinin sebebi kendi yargisal takdirini hekimden
istemek amacina yonelik degil, orayt agikiamak isterim. Adli Tibba da bir
nebze isik tutmak, mahkeme ne ariyor. Gegmigte de Adlh Tiptan gelen
miizekkerelerde de biz anlayamadik, ne istiyorsunuz, hangi sahada
tamamiayici bilgi verelim deniliyordu. [ste onun igin bazit miizekkerelerin
basinda 456, 1,2,3, 448, 451/1,2 gecmekte, yani sunu demektedir, buna
gore hitkiim ver, buna gore cevap ver degil, biz bu maddeleri tarugiyoruz,
biz bunlarin igindeyiz, elimizdeki kanitlan buna gore degerlendirecegiz.
Otopsi meselesine gelince, ¢ok onemli ve ciddi bir mesele, sayin
hekimlerimizin ihtisas sahalarina girmeyeyim. Otopsi olgusu Anadolu'da
baglibasina bir olaydir, adli tabip yoktur, hiikiimet hekimi vardir. Hepimiz
o agamalardan gegctik. Otopsi olgusunun iginde psikolojik ve sosyolojik
faktrler vardir. Savel otopsiyi yapmamn igtiraki ve sizist i¢indedir. Clinkdi
taraflarin o sirada duygusal yaklagimlar tepkileri vardir. Hekim otopsi
bilincinde ve otopsinin getirecegi sonuclarin daha farkinda degil.
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Sistematik {i¢ bdlgenin acilmas suretiyle yapilacak bir otopsi gelecekteki
her tlirlit soruya cevap verdirecektir.

Dr. Sadullah GUZEL

Bilirkiginin reddi konusu var. Bu konuyla ilgili yazigmalarinmz da
oldu, bir davayla ilgili, ona girmek istiyorum ben. Resmi bilirkiginin reddi
kavramina, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu 67. maddesinde bilirkigi
hakimin reddine mucip olan sebeplerden dolay1 red olabilir. $imdi bir vasi
tayini davasi. Tabi ben bagka geylere de girecektim. Bununla beraber
malesef hukukgulann avukatlarin Adli Tibba saldiris1 var, hakaret dolu
laflar, bizi savunan hig kimse yok. Bizi sadece gaginp ¢agirip ifadelerimizi
aliyorlar. Her raporumuzdan dolay: ama hakaret edildiginden dolay1 kimse
birsey demiyor. §imdi miizekkereyi okuyayim. Aynen boyle, "Adli Tip
Kurumu 4.1htisas Kurulu Bagkanhigina, Mahkememizin 1991/755 sayili
dosyasi halen kurumunuzdan dénmemigtir. Hasta vekillerince 31.3.1993
tarithinde verilen ekte sunulan dilekge ile 4.Ihtisas Kurulu ve Bagkant
reddedilmiy olup, raporun bagska bir kurulca tanzim edilerek
gonderilmesi..." . Hukuki ehliyet bu, hukuki ehliyet dosyasi. Ondan sonra
aynen bir dosya daha, bu dosya 4.lhtisas Kurulunda gériisiilmiis,
mahkemeye gonderilmis, ondan sonra tekrar avukatin dilekgeleri iizerine
aynl gu soruyu sormus hakim ve not demis altina, "taraflarin o zamanin
4.Ihtisas Kurulu Bagkani hakkinda giivensizlik ihbarinda
bulunduklarindan olugturulacak Adli Tip Kurulunun bu kisi diginda
olugturulmas1”. Bunun iizerine biz ne yapacagimizi sagirdik, sufun igin
sagirdik. Adli Tip Yonetmeligine gore Genel Kurulda bir dosyanin
goriigiilmesi igin o dosya ile ilgili uzman kiginin olmasi gerekiyor.
Reddedilen kigi 4.1htisas Kurulu Bagkani, bir de psikiyatrist. Psikiyatrist
olmadifl zaman hukuki ehliyeti nasil degerlendirebiliriz. Bunun iizerine biz
Adalet Bakanhigi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiine mahkemenin bu
istegini yazdik, gerek¢elerimizi de belirttik, biz ne yapalim dedik. Adalet
Bakanlif1 Hukuk [sleri Genel Miidiirliigiiniin cevabi yazisinda; yargilama
yetkisini kullanan hakimin vermis oldugu karar bir ara karar olup, ara
karar davay: sona erdirmedigi i¢in yalmz basina temyiz edilemez, ancak
asil hiikiimle birlikte temyiz edilebilir "ki bu bizi ilgilendiren bir husus
degildir. Bilirkisi ile ilgili yasalar1 saymis Hukuk [sleri Genel Miidiirliigii
ve bizim de resmi bilirkisi oldugumuzu soylemts, bu yazisinda fakat bir
resmi kurulusun kurulug olarak bilirkigi se¢ilmesi zorunlulugu ve
secilebilecegi kanunla dngoriilmiig ise hakim, bilirkisi olarak o kuruluga
bagvurmasi gerekir ve anayasamin 9. madde hilkmii uyarinca yarg:
yetkisinin Tiirk milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullamlacagt ve yine
anayasanin ilgili maddesi gere§ince hakimlerin gorevlerinde bagimsiz
olduklan belirtildigi cihetle, bakanhgimizin yargi yetkisini kullanan
hakimin vermis oldugu ara kararin uygulanmasinin ne sekilde yapilacagina
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dair goriis bildirmesi mitmkiin gorillmemektedir” demigtir. Bunun dizerine
biz gerekgemizle birlikz ilgili mahkemeye tekrar yazdik ve gerekgemizde
“taraflarca sadece kendi lehlerinde karar verilmedi@i igin Yarg:r organlan
resmi bilirkisisi olan Adli Tip Kurumw ihtisas kurullart ve dolayisiyla genel
kurul iiyelerini reddetmeleri halinde bu kurumun bilirkigilik gérevini
gerektigi gibi ifa edemeyecegi malumunuzdur. Mahkemenizee de takdir
edilecegi iizere boyle bir yolun agiimas: durumunda sadece bir degil birgok
iiyenin de taraflarca reddedilebilecegi ve boyle bir durumda gerek ihtisas
kurullarinin ve gerekse genel kurulun ¢aligmasinin miimkiin olmayacagt”,
bunu mahkemeye yazdik. En sonunda bu dosya genel kurulda goriisiildii,
karara baglandi. Boyle bir durumda, yarin bunun &rnekleri de gelebilir, su
bilirkigiyl reddederiz, bu bilirkigiyi reddederiz diye, biz ne yaparnz;
tesekkiir ederim.

Altan SAYSEL

Bugiin Tiirkiye'de 6 yerde grup bagkanhigi, 23 yerde de Adli Tap Sube
Miidiirliigu var. Bu kafi degil, bugiin Tiirkiye'de suglar hizla aruyor,
bunlara kars: adli tabiplerin bulundugu yerlter, belli yerler. Adli Tip
Kurumu ihtisas veriyor. Bu ihtisas sonucunda adli tabip tnvanin alnmy
olan kigiler bir yerde birikmis, lokatize olmuy vaziyette kaliyorlar. Biz
bunlardan bu potansiyel kuvvetten neden istifade etmeyelim. Burda
birikmis olan arkadaglarmuz: yeni yeni teskilatlanarak acacagimmz yerlere
gdndermek suretiyle buniar1 gentgletmemiz miimkiin degil mi? Ben de onu
bilhassa hocamdan istiyorum, soruyorum, gergekten bir birikim iginde
bulunan bu potansiyeli kinetik hale getirmekte fayda var, Barada hazirhk
sorugturmasini yapan arkadaglanm kadar mahkemeler de bundan fenalik
duyacaklardir. Ciinkii dosyalar gidip geliyor. Biraz evvel soylendigi gibi
ger¢i Adli Tipda hizla igler ¢ikiyor. {statistik Genel Miidiirii arkadagimla
gelmeden evvel Adli Sicil Istatistik Genel Miidiirii arkadagimdan
sormusgtum, o tespit etmig, mahkemelerde bir dosyanin Adli Tip da
bekleme siiresi 32 giin olarak tespit editmig, bu giizel birgey ama neden 32
giin de beklesin veya neden gonderilsin, biraz evvel arkadasin sdyledigi
gibi neden biz de oraya yardimer olmayalim. Artik 11 yagim bitirmemiy
olan ¢ocuklar: da gondermeyelim buralara. Hig olmazsa Adli Tip da biraz
rahat etsin. Benim soyleyeceklerim bu kadar.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Biz Adli Tip Kurumunun yurt ¢apinda yayilmast konusunda
calismalarimiz var. Bu gegen donemde bu meveur yubelere ¢k olarak
Samsun ve Kayseri'ye agtik. Yuni tabi bunun i¢in bukanhigumzin onay)
gerekiyor, onaylan aldik. Ancak atamada bazi sorunlar oluyor. Kayseri'ye
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agabildik. Kayseri'ye de devamli bir hekim arkadasimiz:
gorevlendiremedik. Yani bu hizmet diigiiniiliiyor, ancak uzman sayimz
yeterli diizeye erigtii zaman sadece belli yerlere degil, tim illere birer tane
adli up uzmani hatta biiyiik ilcelere Istanbul'da da su anda Gaziosmanpasa
ve Beykoz subelerine talep gelmigtir, fakat iste eleman eksikliginden
agamadik. DGM'de bir gube agtik. Elimize imkanlar verildigi dlgitde bu
hizmeti yayginlagtirmak ¢abasi igindeyiz.

Vural SAVAS

Heyetlerin toplu red meselesi. Simdi vsul yasamizin 67. maddesi
geregince bilirkisinin reddi hakimin reddi ile esdegerde tutulmus, ancak o
sebepler varsa reddedilebilir, simdi dolayisiyla CMUK da bu diizenlenmig
ancak bazen CMUK daki kurallar bazi sorunlar halletmeye yetmiyor ve
biz icabinda hukuk usulii muhakemeleri kanununda da benzer bir hiikkiim
varsa da yararlamyoruz veya konuyla ilgili bagka bir usul kanununda veya
tegkilat kanunda hiikiim varsa yararlaniyoruz. Simdi Yargitay yasasinda
mesela bir hiikiim var, heyetlerin toplu olarak reddi kabul edilemez diye,
ben bunun kiyasen adli tp heyetlerinin reddinde uygulanabilecegi
goriisiindeyim. Onu arzetmek istedim. Bu sahsi fikrimdir.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Bizim kurum olarak hiz1 yavaslatan kurumla yarg: sistemi arasindaki
gecikmelere yol acan unsurlara iligkin birkag tane notum var onu
arzedeyim. Bazi belgeler kiymetli oldugu igin, silah geliyor, bunlar agikta
gonderiliyor. Biliyorsunuz bizim bir koli hazirlama seklimiz var. Bu agikta
geldigi zaman, biz bunu alamiyoruz, ¢linkii degistirilme séz konusu,
kaybolmasi s6z konusu. Bunu o gsekilde aldifimiz zaman sorumlulugumuz
biiyiik ol¢iide artiyor. O nedenle biz almiyoruz. Geri gonderdigimiz zaman
kargimiza pul sorunu ¢ikiyor, arti zaman kayb: sorunu ortaya ¢ikiyor.
Onun icin sizlerden istirham ediyorum ki Adli Tip Kurumu olarak
gonderilecek materyali usule uygun gonderilmesi siireyi kisaltacak hem de
ekonomiye yardim edecek. Bir de mahkemeyle saveilik arasindaki
yazigmalarda iy yogunlugu nedeniyle bazi seyler gézden kagiyor, 6rnegin
mahkeme gahsin devlet hastanesinde muayenesini isterken, hemen Adli
Tip Kurumuna gonderiliyor. Hem insanlar i¢in kayip, hem de iglem
gecikmeye yol agiyor. Gozlem altina alinacak insanlar i¢in Adli Tip
Kurumuna yaziliyor. Bunun i¢in Bayrampaga'da bir sistem var, onlar
siraya aliyorlar numara veriyorlur, yani bu talebin Bayrampasa Cezaevi'ne
yaptlmas: gerekiyor. Kuruma geldigi zaman yine bu bir gecikmeye neden
olmaktadir. Bir de muayene igin kuruma génderildigi zaman dosya postaya
veriliyor, kisi gonderiliyor, tagradan geliyor, o dosyay:r beklemek
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zorundayiz. Clinkii ne istedifini, ne oldugunu bilemiyoruz. Tabi dosya
beklerken de o kisiler otellerde, oluyorlar, bir magduriyet s6z konusudur.
Biliyorsunuz, teknoloji gelisiyor, bir DNA olay: var, hepimizin bildigi
aylarca siirdii Simpson davasinda, bir sonuca da vanldi. Fakat hep konu
drneklerin usuliine uygun toplanip toplanmadifl konusunda. Rutin adli tip
uygulamasina girmistir. Bastan ¢ok karmagik DNA laboratuarinin
¢aligmalan bugiin kitler sayesinde daha kiigiik birimlerde kolay sonug
verecek bir gekle dondistiiriilmistiir, Biz Adli Tip Kurumu olarak DNA
laboratuarimi kurma asamasindayiz. Aletlerimizin % 60'im aldik. Oyle
samiyorum ki 1996 yilinda verilecek ddenekte biz kendi laboratuarimizi
kuracagiz, fakat biz yargiya bu DNA faydasim saglayabilmek amaciyla
DETAM Deneysel Tip Arastirma Merkeziyle bir igbirlifi protokolii
diizenledik ve bu sayede DNA testini rutin adli p uygulamasina koyduk,
ancak burda bir sorun var. DNA testinin ¢ok pahali olmasi $u anda 18
milyon lira bir kisi igin isteniyor, bir babalik davasinda. Bu DNA'y:
kromozomlarin belli lokuslarinda, dort lokus bakiyor su anda DETAM
ama bu lokus sayisini daha kesin bir sonuca varmak i¢in altiya ylikselt.
Dolayisiyla, biliyorsunuz ¢ok glincel bir olay var. ..... .. min mezart
acildi, kemiklerinden DNA testi isteniyor, bir ¢ocuk davasinda 130 milyvon
lira yatinlmg hukuk davasi tabi taraflann ddemesi gerekiyor. Bu dortten
altiya ¢tkan lokus sayis1 nedeniyle DETAM ayrica 100 milyon lira daha
istiyor, yani ¢ok pahal birsey. Biliyorsunuz Yargi devletin 6nemli
fonksiyonlarindan birt dzellikle ceza davalarinda bu isin miimkiin
oldugunca da ucuz bir gekilde topluma mal edilmesi lazim. Bizim
laboratuanmiz kuruluncaya kadar bu iicretin mahkemelerce génderilmesi
konusu gikiyor. Biz sayin bakanhifimza arz ettik, Bu konuda bir de
genelge yayinlandi. Ancak o zaman test iicreti 6 milyon lira idi. §imdi bu
18 milyon liraya ¢ikn, belki de daha yiikselecek, yani sunu arzetmeye
cahigiyorum, Eger boyle birgey olursa bunun paras: gonderilmek suretiyle
biz yapabiliyoruz, yani bizim digimizda olan bir olay, kurumla ilgisi yok.
Ayrica benim su anda 1994 biitgesinden Doner Sermayeye 20 milyar
alacagim var. Biitgcenin olanaklar zaten sinirli, yani vatandagin isi ortada
kaliyor. Bir konuda uyusturucu maddelerle ilgili, biliyorsunuz alt1 yerde
grup bagkanligimiz var ve kural olarak bu grup bagkanhklar belli
yorelerde Adli Tip hizmetini yiiriitmekle gorevli, ancak oradaki imkanlar
oldukca sinirly, Srnegin sadece Ankara ve Adana'da Gaz Kromatografimiz
var, diger dort yerde normal eski yontemlerle bu isler yapiliyor o nedenle
dogal olarak merkeze Istanbul'a gonderiliyor, fakat burada bizim o yoreye
ait oldufu igin biz onu geriye gonderiyoruz, yine bir gecikme sebebi
oluyor. Sizler bagh olan grup bagkanlhiklarina uyusturucu maddeleri
gonderirseniz bu da bir gecikme sebebini ortadan kaldiracaktr.
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Prof.Dr. Atin¢ COLTU
Adli Tip Kurumu, Bursa Grup Baskam

Sayin Saysel'in, Sayin Igel'in adli tbbin ézerklesmesiyle ilgili
goriislerine tiim kalbimle katlldiginu da burada belirmmek istiyorum. Ben
bir miizekkereden iki satir okumak istiyorum. "Séz konusu eylemden
dolay hayati tehlikeye maruz kahp kalmadift ve kag giin ig ve giiciine
engel olacak sekilde yaralandiginin tespiti ayrica sanigin eyleminden &tiirii
TCK.nun 458. maddesinden uygulama olanaginin olup olmadiginin tespiti
ile miizekkerenin bildirilmesi™ seklinde bir miizekkere tespiti elimize
gelmistir. Sayin Kayihan Hocamdan soruyorum, boyle bir miizekkere
geldigi zaman biz buna ne gekilde cevap vermeliyiz.

Prof.Dr. Kayihan [CEL

Bir kere bu miizekkereyi yazan hakim hata yapmigtir. Bu sekilde
sormamasi lazim. Yani kendi yetkisini bagkasina devrediyor. Adli Tip
Kurumundaki bizde de yani Adli Tip Kuremunun digarisinda bilirkisifik
yaparken bu madde girer mi, girmez mi diye sorardim. Olmamast lazim ve
tabiki boyle bir talepte bulunuldugu takdirde siz bu talebi yerine getirmek
zorundasimz, ashinda size miizekkerelerin bu sekilde gelmemesi lazim. Bu
konuda uyarmak isterim.

Yusuf OZTURK
Afyon Agir Ceza Mahkemesi Baskan

Ozellikle mahkemeler tarafindan yazilan miizekkerelerin yasalara
uygun olarak yazilmas: gerekir. Bu konuda Adli Tip Kurumunun diigtigi
tereddiite katiliyorum. Ben bir uyusturucu madde esrar1 Adana grub
bagkanlhigina gbndermigtim yiiksek yargitay 5.ceza dairesi bozdu durumun
bir kez de Istanbul Adli Tip Kurumundan incelenmesi gerekir dedi,
Istanbul'a génderdim. Bunu arzetmek istiyorum. Ikinci olarak da
uvygulamada ¢ok Onemli bir konu bu, genelde afir ceza mahkemesinde
yargilanan saniklar, deli olduklarim séylerler, bunu vurgulamaya caligirlar,
Bu burdaki mesiektaslarimin kargilagtidr bir sorundur. Biz de elbette
inceleme yapiyoruz. Hekimler genelde Adli Tipga incelenmesi gerekir 46.
ve 47. maddeler agisindan diyor maballi hekimlerimjiz, tereddiit ediyorlar
veya baskr altinda kahiyorlar, artik biz konunun altinda yatan gergegi
bilmiyoruz. Adli Tip Kurumuna gonderiyoruz, Adli Tip Gézlem lhtisas
Dairesi bunu miisahade altina aliyor. Génderiyoruz Adli Tip Kurumuna,
kisiyi tekrar génderiyor ihtisas kurulu raporuyla birlikte halbuki yine
4 Thtisas Kurulunun gérevleri vardir, 15. maddenin orda der ki "Ceza
chliyeti ve bunu kaldiran ve hafifleten sebepler” diyor yani Gozlem Ihtisus
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Dairesinin raporlan 4.Ihtisas Kurulunun tabiri caizse tasdikine tabi olarak
gellyor bilmem yaniliyormuyum. Simdi biz bunu gonderdifimiz zaman
san1§1, samgimz genelde tutuklu kisidir, [stanbul'a gonderiyoruz. Gozlem
Ihtisas Dairesi bu incelemeyi yaptlkmn sonra tekrar bize gondermeden
4.Ihtisas Kuruluna gondererek muayeneyi yapip bize rapor gonderse daha
kolay, daha cabuk ve yargilama dabha ¢abuk bitmez mi? Bunu dile getirmek
istiyorum ve Adli Tip Kurumundan bunu haseten istitham ediyorum. Iyi
giinler diliyorum.

Vural SAVAS

Ben bunu eksik olarak gérmiiyorum, sebebi su, boyle bir iddia var
ortada mahkeme tahkikine liizum gormiis, thtisas belkl de tereddiitii
gidermek bakimindan degil de Yargitay bunu bozma nedeni yapmasin.
Ilgili ihtisas dairesi bu 46, 47'den yararlanamaz dediginde bunu tatminkar
bulursa mahkeme, bunu 4.ihtisas Kuruluna gotiirmeye gerek yok. Ama
biz 46 ve 47'yi uyg,uldm.x durumunda isek bununla yetinemiyoruz. Ciinkii
son s6zii sdyleme 4.1htisas Kuruluna ait, bence timiinii gondermek yerine
46, 47'den yararlanir tarzinda bir hiikiim varsa, biz mutlaka 4.1htisas
Kuruluna gotiirmek zorunda oldugumuz igin o tip seylerin 4.Ihtisas
Kuruluna gitmesinde yarar var.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Biz kendimizi yenileme ¢abalan i¢cindeytz, Bizim uyguiamaci olarak
Goziem Ihtisas Dairesi raporlanyla, 4.1htisas Kurulu raporlan arasinda
genelde bir ¢eliskt olayr var. Bunun ortadan giderilmesi konusunda
galigmalanimiz var. Clinkii Yalgin Bey 4. ihtisas Kurul Bagkanidir, o daha
iyl aciklayacaktir. Somut birgey lizerinde tartigiliyor. Bir adam kiskanmak
suretiyle kansini didiirliyor ve simdi degeriendirilirken bir hocanmza gore
kiskanglik herkesin iginde olan normal duygudur. Bir diger hocamizda
bunu degeriendirirken, bunu hastalik derecesinde kiskanghk hezeyam
olarak kabul ediyor. Biz bunun bilincindeyiz. Bu konuda yakin bir
gelecekte paralellik saglayacagima diigliniiyoruz.

Osman Sunusi OZTEMIR

Sayin Kaythan Igel Beyin bir bilim adami olarak Adli Tibbin
dzerkligine yénelik son vurgulamasina aynen kattliyorum. Ozerklik
hiikiime dayanak alinan hikikga yorum getirmiy raporlarin da temel
kaynagidir. Bu kurununda bundan yararlanmast Yargoun iglerliginin
dogal sonucudur. lkinci husus ;:uncel bir olay, bir Adh Tip Sube
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Miidiirligiiniin verdigi rapor, bir siire sonra bir bagska Adli Tip birimi
tarafindan darpla cebir asan birisi vardir, birisi yoktur, arada bir bagka adli
tip mensubu ya da birimi geliyor, yu gdyledir, bu boyledir durumlariyla
karst kargiyayiz. Biz mahkeme olarak bu geliskilerin i¢indeyiz. Adli Tip
yasasinin hiikiimlerine gore bunlan ne gekilde giderebiliriz, dnemli bir
olay. Bir birime getiriliyor vatandas, highbir darp ve cebir asan yok. Bir
birtme gotiiriiliiyor, darp ve cebir asan var, bir bagka birime gétiiriiliyor,
is ve giicten kalma siirestyle beraber agiklama var. Adli Tibba diisen
dnemli gdrev, bu celigkilerin izalesinde sizlerin de hazirlikly olmanizi
temenni ediyorum. Tesekkiir ediyorum.

Vural SAVAS

Yasa koyucu dahi raporlar arasinda geliski olabilecegtni kabul etmistir,
Ben zannetmiyorumki ¢esitli adit tiplarda tiim raporlar birbirine uygun
olsun. Nihayet bu degigen heyetlere gore psikiyatri mevzuunda degisecek
niteliktedir. Fakat Adli Tip Kurumu Kanunu zaten bunu kendiliginden
halletmig. Diyor ki raporiar 15. maddeye gore, oy cokluguyla verilmigse
Genel Kurul incelemesi gerekir veya thtisas kuruluyla daire arasinda bir
¢eligki husule geimigse yine Genel Kurul incelemesi gerekiyor, kurultar
arasi ¢eligki varsa yine Genel Kurul incelemesi gerekiyor. Bence burada
Adli Tip Kurumunun yapmas: gereken verilen raporlara bir goz aup,
¢eligki varsa bunu mahkemenin tekrar goriig istemest yerine kendisinin
otomatikman yasa geregl bunu gondermesi zaten yine 15. maddeye gore
Genel Kurulen verdigi kararlar kesin hepimizi ubbi yonden baglayict
nitelikte oluyor, nbbi yénden.

Prof.Dr. Cahit OZEN

Ben cezacilarin adli ipla daha fazla ilgili olmalanni temenni edecegim.
Hatta bu hususta staj bile yapmalan icap eder denildi. Tabi fazla bilginin
zarart olmaz. Ama bence bu sart degildir, hukukgularin, cezacilarn kendi
gorevlerini, yani Adli Tiptan neler bilmeleri gerektigini 6grenmeleri lazim.
Bagka iilkelerde bizim tip fakiltelerinde okuttugumuz kitaplan hukukgulara
da, cezacilara da okutmuyorlar, orada Adli Tipdan ne suretle istfade
edilecek, Adli Tibbin imkanlart nelerdir, buntar 6gretiliyor. Bizde
hukukgular veya cezacilar, bu mevzular tabi ¢ok benimsemedikleri igin
doktorun dedigine hemen inamyortar. Doktor diyor ki otopsi yapilmasina
liizum yoktur. Bu sahsin goziine basmuglar, o diyor kardiyak retleksle
Slmiistiir. Boyle birsey olmadigim hukukgunun bilmesi lazim. Yahut
testislerde bir ekimoz var, inhibisyondan dlmiistiir deniyor, boyle birsey
de olamaz, otopsi yapilmadan, bitlin viicutta 61im sebeplert aragtirlmadan
sadece oraya baglanmayacagim bilmesi laztm. Doktorlar adli ubbin
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prensiplerint daha iyi 0grenmelidir. Bugiin tip fakiiltelerinde tabi tedavi ile
ilgili bir mevzu olmadif igin adli tip birgok hekimler ancak ders gegmek,
sinif gegmek i¢in belki dgreniyorlar ama adli tabip olmayan kimselerin
verdigi raporlarin hatali olabilecedi bir gercek. Bu yiizden otopsiler
kuruldugu mahalde hangi hekim varsa gelsin bakiversin bir de rapor
versin, bitsin gitsin denilmemeli. Eger orda yetkili bir kimse yoksa
ambulanslarla ilgili merkezlere gonderilmeli ve Tiirkiye'nin bazi
bslgelerinde boyle merkezler bulunmali ve vasitalar bulunmalidur. Ikincisi
doktora sorulmayan hususlarin yahut adli tibba sorulmayan hususlarin
cevaplandinlmasi sarttir. Ciinkii hekim bir haber verme organidir. Bu
sorulmamig ama buldugumuz nedir, bunu mahkemeye bildirecegiz. Uzuv
zaafin1 sormus fakat isten kalmay, giigten kalmayr sormammsg, sormasin
bunlara mutlaka cevap verilmeli rapor eksiksiz diizenlenmeli, hekim ne
biliyorsa haber vermeli.

Ertem TURKER
Mugla Cumhuriyet Bagsavcisi

Sayin Kabasakal ¢ok glizel bir girig yaptilar, cam gonilden
katthyorum. Sayin Kabasakal stz bilir misinizki ¢ok yakin bir zamana
kadar bazi np fakiiltelerinde adli tip kiirstisii yoktu. Hava ¢ok glizeldi sayin
baskan, giineg vardi, deniz de ¢ok giizeldi, belki martilar da vardi gokte
ama benim yapthgim iste giizel degildi. Bir geminin yedinci katinda otopsi
yapmak zorundaydim, on kiisiir yil sonra, gen¢ savcimda kaptan
koskiinde ifade aliyordu, geng bir bayan hekimle beraberdik. Tipik bir asi
olayiyd:. Siivari intihar etmisti, telem dedim su kadar, surdan suraya degil
mi dedim sayin doktor. Doktor bakti, duraladi, boyle bir yey yok dedi.
Telefon agtim savciya, dedim ki biz buna telem demiyoruz, telem dedi,
dedim doktor hayir diyor. Doktor itiraf etti, Cukurova'dan mezun ve adli
tip dersi gérmemis, tasavvur buyurun, bu hekimin vermisg ofdugu otopsi
raporuna goére sayin yargiclar karara varacaklar. Sayin baskanimiza
soruyorum, acaba hala yurdumuzda adii tip kiirsiisii olmayan tip fakiiltesi
var midir? Sayet var ise sayin Adli Tip Kurumu Baskammz YOK
Bagkanhtna bu konuda bir girisimde bulunmug mudur? Bulunmadiysa
bulunmayi diigiiniiyorlar mi? Bunu 6grenmek istiyorum. Ben muhasebeci
degilim, maliye dersimde ¢ok zaytfti benim mektepte. BaZiglayimz ¢ok
sade bir vatandagin cahilane sorusu olacaknr bu. Biz cezaevlennde paranuz
yoksa doner sermaye iy kollarina is yaptiriniz sayin Saysel bu 151 daha iyi
bilir benden. Sonra borglanir genel biitge oraya, Ankara bunu halleder
kendi arasinda, benim Mugld da bir dosyam 120 milyon lira para
bulumadigim i¢in Sayin Bagkan DNA testi i¢in Istanbul'a gidemiyor, siz
1000 dosyayr pul olmadm icin gonderemediginizi so6ylediniz, adalet
gecikiyor, Napolyon'un dedi:‘gi gibi "Para, para, para..". Adli Tip Korumu
Baskanligimiz, Bakanligimizla bu konuda bir konsepte varabilirler mi

35



acaba, yani genel biitge, ddner sermaye borglanabilir mi veya baska bir yol
bulunabilir mi? Bu sorularima cevap verebilirseniz tesekkiir edecegim,
saygilar sunuyorum.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Ulkemizde Adli Tip Kiirsiisii malesef cok simirli sayida, 30 fakiilte
varsa bunun 8'inde adli tip kiirsiisti vardir. Ancak patoloji veya baska
bilim dallanmn hocalan kannca kararinca bir egitim yapmaya gallslyorldr
ihtisas siiresinin diizeltilmesi konusunda bizim de ¢alismalarimiz var.
Diinyadaki uygulamamin aksine bizim hekim arkadaglarimz mezun
olduktan sonra iki yillik bir adli tip egitimiyle ister liniversitede olsun, ister
Adli Tip Kurumunda olsun adli tip uzman sifatini almaktadirlar. Ancak bu
siirenin biz, yeterli olmadift kanaatindeyiz. Bizim burda vardifinuz ortak
kan1 hekimlerde bir adli tip bilgi eksikligi oldugu kesin olarak belirlend:.
Ama bizde bu hizmeti verecek uzman arkadaglarinnzin daha iyi bilgiye
sahip olmalar: i¢in bu siirenin uzatilmas: goriisiindeyiz. Bu konuda Saghik
Bakanhgina bagvurduk.

Prof.Dr. Serpil SALACIN
Cukurova Universitesi Adli Tip Anabilim Dalir Baskam

Ben panelin konusunu Adli Tip Kurumu'nun gérevleri, hizmetlerini
yiirittirken Karsilagtigr sorunlarin tarugiacagt bir panel oldugunu
diigiinityordum. Ben 1974 yilinda up fakiiltesinden mezun oldum. Ege
Universitesi Tip Fakiiltesi Patoloji Anabilim Dalinda Patolo) uzmanliginu
bitirdikten sonra aym fakitltenin Adli Tip Anabilim Dalinda Adli Tip
uzmanhigimi tamamladim, yurtdist egitimimden sonra da Adana'ya Adli
Tip Kurumu Adana Grup Bd§kdlllly Morg lhtisas Dairesinin Morg ve
Patoloji Laboratuarlarim kurmak iizere gorevlendirildim ve kurdum. 1984
yilinda Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi Dekanligl bizim kuruma
bagvurdular ve dedilerki bizim 6grencilerimizin adli tip egitimi bir
psikiyatri hocas: tarafindan verilmektedir. Zaten hocamizda buna istekli
degildir, ancak zorunluluklar nedeniyle kabul etmgtir. Eger siz kabul
ederseniz, hi¢ olmazsa uygulamaya gegeriz. Adli Tip Kurumu ile Dekanhik
resmi yazigmalan stirdiirdiiler ve Bakanhgin onayiyla da 1984 yihindan bu
yana Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesi'nin 68rencileri Adli Tip
Kurumunun olgularim Bakanhfin miisadesiyle uygulama egitiminde
gormektedir. Tabi egitimin degisik katmaniarinda kargilasacak bir siirii
konu var. Programmmizin uygulama ya da teorik progranumizin ne
olduguyla dgrencinin onu alip almamas: aym anlama gelmiyor. Higbir
bilim dalimin egitiminde bu bdyle degil, ancak burada ben sunu
vurgulamak istiyorum. Panelin bagindan beri hepimiz aym seye dikkat
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ettik, Adli Tip Kurumu, Adli Tip Bilimi, Adli Bilimler, Adli Tibbin tptaki
egitimi, Adli Bilimlerin egitimi bunlarin hepsini birbirinden ayrt tutmak
zorundayiz. Ben 21 yillik meslek hayatimda hem kurumda, hem
liniversitede aktif olarak ¢alignm ve bizzat otopsilerde bulundum ve
ogrencilerime, asistanlarima bunlar dgretmeye ¢aligim. Sizin konuyu
giindeme getiriginize tesekkiir ediyorum, ama liitfen giindeme getirig
bigiminizde biraz daha bize insafli davranin. Universitelerde adli tip
anabilim dalinin olmayigtmin nedeni YOK'un oralarda anabilim dah
acmayigi degil efendim, ¢iinkii bizim adli tip uzmani sayirmz fevkalade az.
Adana'min 2.5 milyon niifusu vardir, Devlet istatistik Enstitiisiiniin
saytmina gore, ancak Adli Tip Kurumunun Morg fhtisas Dairesinde ben
bagkan olarak 2.gorevle gorevliyim, iki tane adli ip uzmanimiz var, birinin
tayini ¢ikti, gitmek iizere, dolayisiyla 2.5 milyon niifus bir tek adli
uzmanmnn yapacag: canli olgu muayenesi artt yapacadi otopsilere bagl.
Gegen yil z000'c yakin adli 6li muayenesi yapilmigtir. Bu kogullan
yasarken de hi¢ de cazip kosullarda olmadi@imiz i¢in 6Zrencilerimiz adli np
uzmani olmak istemiyorlar, onun igin iniversitelerde adli up anabilim dah
yok, tesekkiir ederim.

Prof.Dr. Mehmet AYKAC

Hekimin adli ubba katkisi, 6grenimi oraninda olacaktir. Ogrenim nasil
yapiltyor, 8gretim nasil yapilivor? 1983, &84 yillanndaydi, adli tip sinavi
yapiyoruz. Sinavt belirli bir tarihe koymuglar ama 6grencinin adli up
dersine ilgisini soylemek istiyorum. Fakiiftede adli tip dersi verilsin,
verilmesin §grencinin §grenim oranmni belirtmek istiyorum. Fakdlte
dekanlifn dedi ki efendim o tarthte sizin sinav bildirdi8iniz tarthte yu
anabilim dalinin stnavi var, sizin sinavinizi iki saat énceye aldik. Biz bir
hafta once sinav tarihi bildirmigtik gocuklura. Cocuklar o giine gore
gelecekler. Dekanlifin bildirdigi saarte sinavi yaptik ve gelen 68rencilerin
sinavim sonuclandirdik. Aradan bir saat gecti, teker teker diger 6grenciler
gelmeye basladl, "efendim, sinavt siz gu tarih, su suatte séylemigtiniz, ama
bir saat dnce yaprussinmiz” dediler. Ben dekanlia telefon ettim. "Hocam
siz bilirsiniz, onlari da smava alin, ben 400 6grenci geliyor sinifta 400
ogrenci var. 400 Ogrenciye sorulari sormugum, orda sormus oldugum
sorularin aymist ikinci gelen 17 §grenciye sordum ve 400 ogrenciden
aldigimiz bagart oran1 % 90'in {izerinde ama 17 ogrenciden aldifimiz
bagan oran1 % 10. Swmavlart nasil yapryoruz, 250 kisilik bir simif, arka
arkaya ¢ocuklar oturuyor, bitenler, bilmeyenler hepsi birlikte yararlaniyor.,
Yiiksek Ogretim Kuruluna dedim ki "Beyler bu gekilde sinav olmaz, adli
up dersini haftada (i¢ saat yerine staj haline getirelim”. Sene baginda 400
ogrenciden 30 tanesi geliyor, ama sene sonunda 10 &grenciyle ders
yaptyoruz. Ogrenci hocasim tanumuyor, defil ki derse ilgisi olsun, Adli
Tipdan birseyler 6grensin. O nedenle hekimin adalete hizmeti en iyi yekilde
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ogretimi hak olarak yapilmast baghdir. Yiiksek Qgretim Kurulunun belirli
sartlarina gre yapiliyor. Haftada bir saat, iki saat 63renciyle kars: kargiya
kalmak tabi ki 6grenemez. Bunun en gikar yolu miimkiin oldugu kadar
kisa siire igerisinde adli tip uzman sayisim artirmakur. Diger birgey gok
mutlu oldum, her sene dogentlik sinavlan var. Ik iki, ii¢ kisi giriyor, bu
sene sekiz arkadagimiz dogent olmugtur. Demekki Ogretim lye sayisi
artacaktir. Ben gelecekten umutluyum. Hukuk fakiiltesi 6grencilerine de
tip 6grencilerine de su yapilsin, bu yamlsin denildi. Adli Tip Kurumuna
Cerrahpaga Tip Fakiiltesi 300-400 6grenci otopsi igin génderiyor. Ben de
gonderiyorum, tesekkiir ederim, ama 800 6grenciye Adli Tip Kurumu
ogrencisi nasil otopsi gostersin kendi gorevini yapamaz hale gelecek.
Bildiginiz gibi hukuk fakiiltest 6grencileri de pratikte hi¢bir bilgi sahibi
degiller. Istanbul'da belki bin tane hukuk 6grencisi var, onlar otopsiye
alirsak Adli Tip Kurumu nasil ¢aligir, nerim hukuk fakiiltesinden mezun
olan arkadaglar, hakim bu sinavi yaparken stajt yapilirken bir kursa tabi
tutulsun. Mahkemelerden istetilmesi hi¢bir sey 6@retmez. Hakim zaten
isteri baglarindan aymig, dosyalarla bogusuyor. Bu kisilerle ilgilenmesi,
¢ok az miimkiindiir. Benim ¢nerim onlar da adli tip staji yapilir gibi stajda
adli nip dersleri gorsiinler.

Do¢.Dr. Sebnem KORUR FINCANCI ) )
I.U. Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabitim Dalt Ogretim Uyesi

Ben hem 6gretim iiyesi olurak, hem Adli Tip Kurumunda ¢alisan bir
gorevli olarak hem de Adli Tip Kurumu Uzmanlan Dernegi adina burada
bir iki sdz sdylemek istiyorum. Kisaca Tiirkiye'deki adli ip uzmanlarinin
sayistyla ilgili, up fakiiltelerinin sayisiyla ilgili ve bu diskordansla ilgili
bilgi vermek istiyorum. Tiirkiye'de Adli Tip uzmanlar aktit olarak ¢alisan
ve aktif olarak ¢alismayan degerli emeklt hocalarimiz dahil 151 kigidir.
Bunun igin de hala ihtisas yapmakta olan asistan arkadaglanmiz da yer
almaktadir. Bu 151 kigitik sayry: Tiirkiye'ye boldiiginiizde durum tahmin
edebileceginiz gibi oldukg¢a giiliing olmaktadir. i} bagtna iki adli up uzmam
diigsmektedir ki Istanbul gibi Tiirkiye'nin niifusunun yaklagik 1/6'ini
barindiran bir ilde en yogun bigimde adli tp uzmanlarimin ¢aligmasi
kagtnilmazdir. Iy yiikiimiiz son derece agir, bunu hepimiz biliyoruz, bunun
otesinde bu amacla biz birinci basamak adli tp efitimi vermeyi
planliyoruz. Dogru olan yaklagim su anda aci! durum olarak bunu
gerektiriyor. Pratisyen hekimlere genel adli tip konusunda bilgi vermek,
onlara en azindan birinci basamak hizmetlerde yanilmamalarint saglayacak
bilgi donanimiyla gondermek amacint tagiyarak biz Adh Tip Uzmanian
Dernegi olarak biitiin 6gretim dyesi arkadaglanimiz olurak ve Adl Tip
Kurumu olarak biitiin olanaklardan yurarlanip bir proje haziurludik, Tiirk
Tabipler Birligiyle birlikte ve Avrupa Tip Konseyi de bu projeyi
desteklemektedir. 1996 yilindan itibaren Tiirkiye'deki biitiin pratisyen
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hekimlere bu konuda egitim verilecektir, dernekle birltkte. Bu gergekten
¢ok biiyiik nem tagiyor, ancak tabiki birinci basamak Adli Tip hizmetinin
stirdiiriilmesi hi¢bir zaman yeterli olmayacaktir. Nasi Norosiriirji uzmani
olmayan bir merkezde biz hastayr Noérosiriirji Klinigine sevk ediyorsak
otopsi yapilacak bir kisiyi de otopsi ancak gergekten uzman olan kigilerce
yapilmah, ¢linkii geciktirilmesinde sorun olan bir delildir, cenaze, mutlaka
bir an &nce otopsinin yapilmas: gerekmektedir, cenaze de sevk edilebilir.
Adli Tip Uzman olan merkeze sevk edilebilir. O zaman belki ¢ok daha
donanimli merkezler kurulmus olabilir, ¢ok daha donamimh, adli tip
uzmaninin sayisi yeterli her tiir girisimi yapabilecek diizeyde, bu a¢idan
iizerinde dnemle durulmasin istiyoruz hep beraber, biitiin arkadaslarimizin
dilegi eminim ki bu. Ben de o6zerklik konusuna deginen sayin
konugmacilara tegekkiir etrek isttyorum, hem kendi adima, hem Adli Tip
Uzmanlan Demegi adina, ¢linki bilim adamu bilimsel verileri nesnel olarak
degerlendirebilmek ve bundan nesnel sonuglar gikarabilmek igin bagimsiz
olmasim bilmek zorundadir. Eger bunu bilmiyorsa bagimsiz olsa bile bu
bilgiden yoksunsa her zaman ig¢in Gzerinde bir baskt hissedecektir.
Qrosansiiriin ortadan kalkmast i¢in dzerklik mutlaka zorunlu diye
diigtinityorum, tesekkiir ederim,

Vecdet OZ
I.U. Adli Tip Enstitiisii Ogretim Uyesi
Hifzissthha Enstitiisit Ist.Bolge Midirii

Bilindigi iizere bizim kurumumuzda insan saghigiyla ilgili tahlilat
yapamiyoruz. Adh Tip Enstitiisiinde, Adli Tip Kurumunda Deneysel Tip
Aragurma Merkezinde DETAM'da bulunan {aboratuarlarin muayeneleri
bizde de yer almakta, 50'nin iizerinde laboratuarimiz var. Ozellikle gida
hijyeni konusunda, toksikoloji konusunda, biyolojik iriinlerin
aragtinnlmas: konusunda hizmet veren 50'nin iizerinde laboratuarimiz ve 55
tane Ogretim iyesi damiymanimiz var, gesitll iiniversitelerden gorev yapan.
Ortak konularimiz oldugu i¢in bu konuda ve iki bakanlik arasinda bir
igbirligi protokol yapmanin uygun olacag! kanaatindeyim. Birlikte bir
bilimsel koordinasyon kurulu olusturursak bu tahlilleri kayda miikerrer
yapmamis oluruz. Bize bazi mahkemelerden gelen numuneier var. Bunlara
Adli Tip da rapor veriyor, miikerrer raporlar ¢itknmug oluyor, bazen de tezat
teskil ediyor, raporlar. Bilirkigilik hizmeti veren kurumumuzun igbirligi
yapmasinda fayda olacag! kanaatindeyim. Tesekkiir ederim.
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Av. Seda AKCO
Istanbul Barosu

Yasa bilirkiginin raporuyla hakimin bagh olmadigim séyliiyor. Bu
Yargi'min adil olmasi i¢in gerekli birsey, bilirkigi raporuyla baglh degil
diyorsunuz. Ama sonra yine resmi bilirkisilik koyuyorsunuz ve
diyorsunuz ki hakime o bilirkisi disinda baska birisine bagvuramazsiniz.
Resmi bilirkigide diizenledigi raporda mesela farik ve miimeyyizlik
soruldugunda bir paragrafdan ibaret, ilk ciimleleri de tabi tezkereyi
tekrarlayan seyler, altinda farik ve miimeyyiz oldu@u tibbi kanaatini bildirir
rapordurdan ibaret bir kagit génderiyor ve sayin Vural Savag'in da ifade
ettigi gibi hakimlerin ¢ogu da ben resmi bilirkiginin verdigi rapora bagliyim
dedigi icin siz garesiz kaliyorsamz o zaman béyle bir raporu gonderme
durumunda olan hekime kizivorsunuz. Gerekgesiz rapor hakimi baghyor,
¢iinkii hakimlerin ¢cogu bilirkisi raporuyla bagl degilsin denmesine ragmen
kendini o raporla bagh hissediyor. Vural Bey de bunu ifade etti, o kanaatte
sdylemedi eminim ama o da dediki Genel Kurul raporuyla ben bagliyim.
Stmdi Genel Kurul'da sekiz on tane imza da olsa altinda, ben hepsi boyle
demiyorum ama Genel Kurul'dan da zaman zaman buna benzer raporlar
geliyor. Ne avukann degerlendirmest miimkiin Yargt'yr yonlendirecek
sekilde, ne hakimin degerlendirmesi miimkiin karan verebilecek sekilde, o
nedenle bir kizginhik doguyor. Bir de birgeyi belirtimek istiyorum, hekimler
ve hakimler soylediler, ben de avukat olarak buna kanhyorum. Dil bitligini
saglayacaknk, tezkerede madde belirtmek veya konuyu belirtmek ama bu
bununla simirh olacag: anlamina gelmez. Eger yaralanmayi miiessir fiil ki
bu igkence vakalarinda ortaya ¢ikiyor, sorulan soru hakim konuyu
bilmedigi i¢in bagka birsey sormamuig olabilic ama hekim bunlar
bilebilecek durumda olan insan. Onu bildirirse bir énerim daha var o
bildirinin diginda. Hakimin hi¢ sormadigt veya yanlis sordugu sorularda
bu yanhsligin tibbi gerekgeleri veya sizin uzmanlik sorununuza uygun
gerekgelerle beraber bu soruyu boyle sormamaliydiniz veya su sekilde
sorulsa daha iyi olurdu geklindeki kanaatlerini de bildirirse o hakim i¢in de
dizha sonraki sorulacak sorular bir sey olacaktir ve bu bence kagimlmaz
¢linkii bu tiir toplantdara biitiin hakimlerin katilmasi, biitiin doktorlarin
katilmas: miimkiin olmadigina gére bu toplantilarla sonuca ulagilamuyor.
Bir de up fakiiltesinde ve hukuk fakiiltesinde ayri ayri egitim dersleri
yerine bunltarin bir arada oldugu mesela simdi Adli Tip Enstitiisiinde
oldugu gibi bir arada oldugu bu meslek dalindaki insaniar i¢inde bilinmesi
zorunlu olan efitim programiar diizenlenirse daha kolay ¢oziiliir, ¢linki
biz bir arada olmak zorundayiz.
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Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Ama enstitii yiiksek lisans veriyor, lisans egitim vermiyor ki, lisansi
iiniversiteler veriyor.

Av.Seda AKCO

Iste onu zorunlu program haline déniigtiirmeli, ¢iinkii ben buna ihtiyag
duyuyorum, hekimin yazdig: raporu da ben anlanmyorum veya benim
yazdigim tezkereyi de hekim anlammyor. Dil birligi i¢in biz birarada olmak
zorundayiz diyorum.

Dr. Sadullah GUZEL

Kisa bir cevap vermek isttyorum. Ben ne savunmaya ne de Yargl'ya
saldirmadim. Kesinlikle dyle yanhs anlasilmasin, Tabi higbir zaman da
genelleme yapmadim, unutmuyorum da. Sadece Adli Tip'da bizim &zliik
haklarmmzt dile getirmeye calistim, gergekten korunmasiz durumdayiz,
gercekten ¢ok saldinliyor. Bakin Adli Tip Kurumu, Tiirkiye'de yipranmug
bir miiessesedir. 4.1htisas Kurulu Baskam gaibelidir gibt yazilan laflar
bunlar. Bunlar da bize yaziliyor, b1r§ey ydpdmlyoruz Hi¢bir zaman
savunmaya bir laftmiz yok, tabiki raporuinuzu elestirecekler. Tabi ki
Yargt'y1 kisitlamuyoruz, tabi ki her yerden rapor alabilirler. Bizim kararlar
baglayicy degildir. Bunu herkes biliyor, miimkiin oldugu kadar
raporumuzu gerekceli yazmaya calisgtyoruz, hakimi aydinlatmaya
calistyoruz,

Dr. Yalgn ERGEZER

Ben de degisik konugmacilar tarafindan Gézlem Ihtisas Duiresi ve
4.Ihtisas Kuruly arasindaki celiskilerden s6z edildi. Ozellikle Afyon Adalet
Komisyonu Bagkant'nin belirttigi sekilde 4.1htisas Kurulu Gozlem [htisas
Dairesi'nin bir tasdik makam dcgildir, tam tersine efer bizim Genel
Kurullanimiza litfedip kanhrsamz asil geligkinin bizler arasinda oldugunu
goriip ve bunun bir Genel Kurul tartigmasimin en renkl kismlnl
olusturdugunu goreceksiniz. Ustelik bu konu zaten Yargitay kararlarinca
kesmllk]c acikhiga kavusturulmaz. Gozlem Ihtisas Dairesinden gegen her
rapor, her vaka 4. ihtisas Kuruluna gegmek zorundadir ama bu tasdik
seklinde degil, tam tersi. [kincisi, madde belirtmek, hekimi mi, hakimi mi
meselesine gelince mahkeme bize soruyor, 47.madde asgari derecede mi
yargili, azami derecede mi? Kantarin topu bizde. U(,uncu konu furik ve
miimeyyizlik meselesi bu zaten bazi posterlerde tartigilacak. Burda
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konusulan konular belki ¢oguniuk hekim tarafindan ya da hakim veya
savel tarafindan yapilan aksamalar, yanlishklar bunun orneklerini
¢ogaltabiliriz. Bunlar igin giizel tarafin1 da olusturuyor. Hayata bakig
acimiza da bagh, bu gekilde canli 6rnek vardir. Benim ¢ahstifim bir
bolgede, tip fakiiltesini yeni bitirmig doktor saglik ocagina bavullanyla
beraber inmis, daha bavullar elinde iken bir polis iki tane ¢ocugu
yakalamg, almis gelmig farik-i miimeyyiz mi diye sormusg, mahkemenin
yazis1. Omriinde ilk defa duymusg, bu demis fariktir, bu miimeyyizdir. Ben
Oyle vakalarla kargilagtim. Bunlar bizim hayatinuizda giizel birer an1 olarak
kalacak. Biraz da daha elastik bir anlayigla bakarsak, birbirimizi daba iyi
anlanz samyorum.

Vural SAVAS

Herhalde birgeyi yanlis ifade ettim,uvukat arkadagimiz yanhs
algilamiy. Ben Adli Tip raporlart arasindaki geligkilerin kesin nasil adli
tibbin kendi biinyesinde baglanacagini izah i¢in 6yle s6yledim. Ben zaten
Cuma giinkii konugmamda Adli Tibbin kesin raporlarina ragmen niye
bizim Yargitay'in 451ve 452. maddeler konusunda degisik kararlar
verdigini aynnulanyla agiklayacagim. Yatniz sunun bilinmesini istiyorum
ki, Sayin Kayihan Igel Beyin dedigi gibi bilirkisi raporu bir delil degil,
diger delilierle birlikte degerlendirecek bir husustur ve Yargitayimiz da
bunu pek¢ok konuda yapmaktadir,

Altan SAYSEL

Simdi en tyi bilirkis hakimdir diyoruz, en giizel sekilde
degerlendirecek olan hakimdir diyoruz ama doktorun vermig oldugu farik
ve miimeyyizlik raporuna gore bakiyoruz doktor boyle rapormu verdi,
peki, tutuklayip cezaevine aliyoruz. Gozlemlemeden, incelemeden. Ben
yillarca cezaevinde oniann iginde guhistim. Cocuk suglan ile ilgili
konularda bir siirii calismalanm oldu. inanmin farik ve miimeyyiz degil
kendisini idare etmekten gii¢ olan ¢ocuklarin cezalarini orada vicdamm
sizlaya sizlaya infaz ettim. Bu bakimdan benim geng arkadaslarimdan
ricam su, doktorun kanaati, hakimin kanaati kadar muhteremdir. Bunu
kabul ediyorum, ¢iinkii doktor onu o gekilde gormiigtiir, o gekilde
algilamigtir ve raporunu vermigtir. Buna biiyiik sayg1 duyuyorum. Ben
eger o gocugun durumunu farik ve miimeyyiz olarak gérmiiyorsam daha
iist mercileri vardir. Bu bakimdan doktorlarimiza da fazla yliklenmenin
geregi yok kanmsindayim. Sayg sunuyorum.
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izzet DOGAN
Sariyer 2.Asliye Hukuk Hakimi

Bazi1 konularda bilirkigilik kurumuna ve Adhi Tip Kurumuna
boguboguna bagvurdugumuz somut Sraekler vardir. Olen kigilerin hukuki
ehliyeti olup olmadifi konusunda dosyada nbbi belge olmadig halde Gzet
hukuk dairesi dosyamn Adli Tip Kurumuna goénderilmesini istemektedir.
Somut bir olayda taraflar, davaci ve daval olarak tiim kanitlarin1 dosyada
ibraz ettiklerini son durugmada imzalaniyla onayladitan sonra dosya
Yargitay'da nigin Adli Tipdan goriig alinmad, bu bagis yapilirken hukuki
ehliyet var miyd1 yok muydu gerekcesiyle bozulmaktadir. Efer dosyada
ubbi belge varsa, recete olabilir, elbetteki Adli Tibba gondermek gerekir.
Ancak taraflarin kanitlar yalnizca kanit agiklamalan ve tapu kayitlarn
degerleri ve benzeri seylerse bu konuda Hukuk Usulii Muhakemeleri
Yasas1 oziiyle bir bigimsel olarak tanik beyanlarint yalmzea Yargicin
degerlendirecegl konusunda bir madde getirmigtir. Dolayisiyla bu
maddeye ragmen tanik agtklamalanina gore 6len kiginin, gasp yapanin bir
ehliyeti var meydi, yok muydu geklinde bilirkisi goriisii alinamaz. Ben bu
konuda Sayin Yal¢in Ergezer'in goriigiine aynen katithyorum. Ancak
bilimsel olarak tartigmaya agik bir konu var. Tamk anlatmlaninda tibbi
bulgular degerlendiriiebilir mi, degerlendirilemez mi? Ornegin taniklardan
birisi (..... ...) beni gordugunde tammmamigtt , adimm hatirlayamamagt,
veya bana §u Hact almam sdylemisti geklinde anlatimlarda bulunabilir.
Ancak bu anlatimiardan otiirii somut belgeler olmadan bir ehliyet
konusunda nibbin rapor verip veremeyecegi bir tartigma konusudur.
Samirnm Adli Tip Genel Kurulunda da bu tartisgtimagtir. Tanik
anlatimlianndaki tibbi bulgulardan yola ¢ikilarak sonuca vanlir geklinde
goriig verilebilir diyen degerli 8gretim iiyelerimiz, hocalarimiz var, hayir
bu konuda goriis verilemez diyen 8gretim {iyelerimiz de var ve gogunlukta
olan ilk goriistiir. Tegekkiir ediyorum.

Yusuf OZTURK

Saym 4 1htisas Kurulu Bagkanimiz beni yanlis anladi. Biz tutukiu olan
samgin Adli Tip Kurumuna 46 ve 47. maddeler agisindan gonderdigimiz
zaman eger 46. ve 47. maddelerden istifadesi gerekiyorsa kisiyi bize geri
gondermeden muayene ederek 4.ihtisas Kurulundan gegirilmesi
zorunlulugundan bahsetmek istedim. Tegekkiir ederim.
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Kenan SAGLAM
Bingdél Cumhuriyet Bagsavcisi

Sayin Dr. Sadullah Giizel Bey bizim koruyucumuz yok, koruyanimz
yok dedi. Ben biraz, cumhuriyet savcisi olarak iizilldiim. Eger 4.Ihtisas
Kurulu Bagkanina Syle kelimeler sarfedilmigse onlarin koruyucusu
cumhuriyet savcilart ve hakimlerdir, yeterki geregi yapslsin,
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PANEL 2
18 Ekim 1995

ISITME KAYIPLARININ VE KRANIEKTOMI
DEFEI_(TLERiNIN UZUV ZAAFI VE UZUV
TATILI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Oturum Baskant : Prof.Dr. Ating¢ COLTU

Konusmacilar : Dr. Suat ALPTEKIN
A.Zeki POLAT
Prof.Dr. Sema UMUT

Prof.Dr. Atin¢ COLTU
Adli Thap Kurumu, Bursa Grup Baskam

Bugiinkii panelistlerimiz Dr. Suat Alptekin, Zeki Polat, Prof.Dr. Sema
Umut. Panelist olarak yer alan Dog¢.Dr. Sami Selguk mazereti nedeniyle
katitlamarmgtir. Ben dncelikle sayin Sema Umut'a sormak istiyorum. Hem
iiniversite 6gretim iiyesi olarak, hem de Adli Tip Kurumu 3.Ihtisas Kurulu
raportorii olarak bize kraniektomi defektleriyle ilgili bilgi verebilirler mi?

Prof.Dr. Sema UMUT
Adli Tip Kurumu 3.Ihtisas Kurulu Raportérii

Sayin Bagkan, sayin Yarg: mensuplar, sayin meslektaglanim ve sayin
konuklar uzuv zaafr, kafa kemiklerindeki agikliklarin uzuv zaafi ve uzuv
tatili degerlendirmesinde bazen Yarg! organfariyla Adlt Tip Kurumu
arasinda celigkili goriigler olugmakta, Adli Tip igtihatlarina gore ¢apr 4
cm2'den biiyiik, 10 em2'den veya daha kiigiik olan kafa kemiklerindeki
agikliklar uzuv zaaf niteliginde degerlendirmekte, 10 cm2'den daha genig
olan efektler ise uzuv tatili olarak deZerlendirilmektedir. Ama
mahkemelerce bazen raporlanimiz geri donmekte ve havastan ve
uzuvlardan herhangi birinin fonksiyonel veya anatomik bir kusuru
olmamasina ragmen nasil uzuv zaafl, tatili denildigi sorulmaktadir, Kafa
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kemiklerindeki defektler kafanin kompresyon, ¢okme kiriklarinin tedavisi
esnasinda ortaya ¢ikiyor ve cok eskiden beri bilinen bir tedavi metodudur
ki Misir mumyalarinda dahi kafatasinda defekt saptanmis. Kafatasinin
yapisini diigiiniirsek, sekiz kemigin birlegsmesinden meydana gelmis ve
onun igin de travmaya karsi daha direngli. Ayrica Gst ve i¢ tabakalart
arasindaki oblik lifler daha bir esneklik veriyor kafatasina. Ancak yas
ilerledikten sonra suturalar kemiklestiginden dolay: travmaya kars: direng
biraz azaltyor. Kafatasi kemigi irklar arasinda da fark gosterebiliyor. Siyah
rkta ve sari irkta kafatasi, beyaz irka gore daha kalin. Onun i¢in travmaya
daha direngli. Kadinlarda da kafatas: erkeklere gore daha ince, travmaya
daha dayaniksiz. Ama herhalde sosyal ve psikolojik nedenler dolayisiyla
Adli Tipda rastladi§imiz kafatast travmalarinda kadin erkek orani, bazi
yillarda dért kati kadar, bazt ydlarda 2.7 kadar, erkeklerde daha fazla.
Kafatasindaki defekilerin ne gibi etkileri var. Alin bélgesinde yerlesmis ve
genis olan defektlerde goriinim bozuklugu var. Bu kisilerde beyinde
hicbir fonksiyon bozuklugu olmamasina ragmen, goriiniim itibariyle sanki
zihinsel veya psikolojik bir kusurlan varmus gibi ortaya ¢ikiyor. Bu da
kigilerin 1§ bulmalarinda veya iglerini elinde tutmalarinda giicliik ortaya
¢ikartyor. Her ne kadar sagh deri altinda olan veya occipital bolgede,
temporal bolgede yerlesmis olan defektlerde boyle bir goriinim soz
konusu degilse de kafatasimin en 6nemlt veya tek gorevi diyebiliriz, en
kiymetli organimiz olan beynin korunmasidir, Kafatas igerisinde beyin
omurilik s1visi ve bunun i¢inde de yar sivi karakterde olan beyin dokusu
mevcut. Normalde de giinliik hayatta yiik kaldirnta, 6ksiirme, 1tkinma gibi
bir takim eylemler esnasinda gogiis igi basing ve batin igindeki basing
artmakta. Bu buasing artig1 damar sistemi yoluyla kafa i¢ine yansimakta,
saglikl kisilerde basing her ydne esit olarak dagildi icin bir problem
olugmamakta, ama kafada bir defekt oldugu zaman beyin dokusu bu
bolgeye dogru itilmekte ve bir travma ortaya g¢ikmaktadir. Bazi
mesleklerde, mesela askerlik, ingaat ig¢iligi, maden 1g¢ilig1, agir sanayi
is¢iliginde veya spor miisabakalannda kisilerin yine baglanna bir koruyucu
giymeleri gerekiyor ki baglannda 2-3 cm?2'den biiyiik bir defekti olanlarnn
bu iglemleri yapmasi riski ¢ok daha fazla artinyor. Her ne kadar kafa
kemiklerinde defekt olanlarda daha fazla kafa truvmasi bildirilmemis ama
bunun nedeni bu kigilerin kendilerini agin korumaya almalart ve giinliik
yasamlarim ¢ok daha izole bir gekilde siirdiirmelerinden ilernn geliyor.
Ayrica ¢ocuklann kendilerini korumalan ¢ok daha zor, Onun i¢in kafa
kemiklerinde defekt olan c¢ocuklar travmaya ¢ok daha acgik. Bazi
kafatasinda defekt olan kisilerde o bélgeye dokunuimasina
tahammiilsiizlik var. Giinegten, 1s1dan veya bagin pozisyon
degistirmesinden ¢ok fazla rahatsiz olduklarini ifade eden olgular var. Bu
sikayetlerin kafatasindaki agikhifin ¢apiyla veya yeri ile bir ilgisi
gosterilememis. Psikosomatik kaynakli da olabilir veya o bélgedeki beyin
dokusunun zedelenmesinden de ortaya cikmug olabilir. Posttravmatik
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sendrom dedigimiz ¢ok da iyi tarif edilemeyen ¢ok farkh belirtileri olan
endige hali, karamsarhik, bir konuya konsantre olamama, bag agrilarn,
sikint1 hissi gibi herkese degisen bulgular tarif etmekte bir¢ok hastalar,
Bunlarin biiyiik bir kisminda sosyal ve psikolojik nedenierle olustugu
sanilmaktadir. Sosyal ve psikolojik kdkenli olan bozukluklar genellikle bu
agiklik tamir edilirse ortadan kalkmaktadir. Her ne kadar kafatasindaki
aciklik sara hastalifina neden olmuyorsa da sahista bir sara hastali) varsa
nobetler artabilmekte, kafatasinda defekt varsa. Bazi olgularda da defektin
altindaki lateral ventrikiilde yani yan kanncikta biiyiime bildirilmig ve o
bolgedeki beyinde atrofi tarif edilmis ama daha ¢ok gorigler direkt olarak
bunun kafatasindaki defekte ait degil de, kafatasindaki defekte neden olan
kafa travmasinin beyinde yaptif1 degisikliklere bagh oldugu zannediliyor.
Biiyiik insanlarda kafatas:1 defektinin altindaki dura saglam ve diizglin bir
goriiniim mevcut. Ama ¢ocuklarda biiyiime devam ettigi i¢in bu bolgede
daha sigkin bir goriiniim ortaya ¢ikiyor ve eger defekt genisse, ¢ocukda
bitylimeye hem beyin hem kafatasi biiylimeye devam ettigi i¢in o bolgeden
resimde de gérdligiimiiz gibi beyinde finklagma oluyor. Erigkinlerde eger
kafatasinda defekt olustugu zaman nérolojik bir bulgu yoksa daha sonra
bir norolojik bulgu geligiyor ama ¢ocuklarda beyin dokusu geligtikge beyin
o tarafa dogru itildiginden dolay: ilerleyici nérolojik hastaliklar ortaya
gikabiliyor. Kafatasinda defekt olugabilmesi i¢in olduk¢a biyiik bir
travmaya ihtiya¢ var. Bu da daha ¢ok savag esnasinda veya trafik
kazalannda goziikiiyor. Adti Tipda bu konuyla 11gili dosyalarda da deigik
yillarda trafik kazalar daha 6n plana ¢itkmakta. Bundan sonra ategli silah
yaralanmalari, daha sonra da yiiksekten diigme gibi nedenlerle kafatasinda
kinklhik husule geliyor. Burda bir takim bozukiuklara yol agabilecek bir
beden hastaliffi mevcut ve bu beden hastahifinin da tyilesmesi miimkiin
degil. 5-6 yastndan biiyiik olanlarda zaten defektin kiigiilmesi séz konusu
degil. Daha kiiclik olanlarda, ¢ocuklarda kemik duradaki periosta
gelistifinden ilk alti ay igerisinde hafif kapanma olabilir ama erigkinlerde
pratik olarak bu yok diyebiliriz. Onun igin iyilesmesi miimkiin olmayan bir
beden hastalifi mevcut ama distindiigiimiz zaman tek bagina da bir uzvun
zaaf1 veya tatili defil veya havastan birinde bir eksiklik yok. Adli Tip
Kurumu'nda boyle arada kalinan durumlarda 1977'de meclisin aldig bir
kararla Sosyal Sigortalar Saghk I§lemlen Tiiziigtine bd§\«'urlllm’iktd bu
titziikte viicut biitiinliiglinii bozan her anza igin bir sayisal deger verilmis ki
ariza agirhik slglisii dedigimiz deger. Bu deger uzuv zaafr ve tatilinde
oldugu gibi gahsin mesiegi ile ilgili degil, yasiyla ilgili degil, biz maluliyet
degerlendirilmesinde daha sonra gahsin meslegini ve yasm gdz 6niine
alarak degisik cetvellere gore maluliyet derecesini buluyoeruz, Adli Tip
Igtihatlarina gore % 10'un iizerinde olan anza agirhik derecesi 10'un
izerinde olup, 30'dan kii¢iik olan anzatarda uzuv zaafi olarak
nitelendiriliyor. Eger aniza agirhik &l¢iisti 30'un tistiine ¢ikmigsa o zamanda
uzuv tatilinden bahsedilmekte. Bu 4-10 cm? limitlerde genellikle tiiziikten
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isteyerek hazirlanng. Bu tiizitk hazirlanmasinda tiim diinyadaki tiiziikler
drnek ahnmy ve {ilkemiz sartlarina uyarlanms. Yalmz burda dikkat
edilirse eger defekt tamir edilmigse veya herhangi bir maddeyle
kapatilmigsa ariza afirhk olglisi azalmakia ama uzuv zaafi
degerlendirmesinde biz anza tamir edilse dahi pek onu g6z dniine almadan
ilk durumuna gore degerlendiriyoruz. Bu kulak arizalan iginde dyle, goz
anizalan igin de 6yle. Burdaki goriig, kisinin olaydan sonra herhangi bir
yardimcl alet kultanmaya zorlanamayacafl seklinde, ama maluliyet
degerlendirmesinde diizeltildikten sonra bir aletle, bir protezle
diizeltildikten sonra ariza agirlik dl¢isii dilsmekte, bu arada da bir fark,
farkl1 bir gority ayriligindan dolayt. Sonug¢ olarak kafatasimin iginde
sakladif1 organin degerikafatasinda kink olugturabilecek darbenin agirh
ve Sigortalar Tiiziigiindeki aniza afirhk derecesi gz 6niine alindiginda
kafatasindaki agikliklan Adli Tip'da vzuv zaafi ve tatili nitelifinde olarak
degerlendiriliyor veya kanundaki yeri diigiintilebilirse bunu iyilesmesi
miimkiin olmayan bir beden hastah@ olarak kabul edilebilir sanryorum.
Cok tegekkiirler.

Dr. Suat ALPTEKIN i
Adli Tip Kurumu 2.Ihtisas Kurulu Uyesi

Sayin  katilimcilar isitme  kayiplacinin  adli-tibbi  acidan
degerlendirilmesi hususunda, bu toplantida irdeleme vapmak iizere
toplanmug bulunuyoruz. Toplantida npg¢iiar disinda, hukukgular da meveut
oldugundan, ben konuya konsantre olmalar: agisindan ¢ok sathi olarak da
olsa dnce igitme organimin anatomisinden ve difer genel biigilerden
bahsetmek tstiyorum. Kulak, igitme ve denge fonksiyonunu saglayan bir
organdtr. Bu igitme ve denge fonksiyvonunu 6zellikle 1sitme fonksiyonun
her 1ki kulakla birlikte saglamaktadir. Ortak fonksiyonlanyla meydana
getirmektedir. Bunu kabaca séyle ayiriyoruz ;: Dig kulak, orta kulak ve i¢
kulak olmak tizere. Bu dig kulak, kulak sayvanmindan baslayip kulak
zarinin dig ylizeyine kadar devam eden bdliimdiir. Bundan sonra orta
kulak bostugu geliyor. Kulak zarimin i¢ yiizeyvinden basglayip yuvarlak ve
oval pencerelere kadar devam eden ve i¢inde kemik zincirt bulunduran bir
bogluktur. Bu aym zamanda 6staki borusu kanahiyla da dig ortam ile irtibat
halindedir. Burdan havalanmasim saglar. I¢ kulak, isitmeyi algitayan
kokleay: ihtiva etmektedir. Koklea ve vestibiil diye iki ayri bollimi vardir.
Vestibiil bdliimii daha ziyade denge ile ilgili olan kismudir. Koklea ise
isitmeyi saglayan boliimdiir. Bu ¢ok basitge bahsettikten sonra igitme nasil
meydana geltyor? [sitme ses titregimleri, ses enerjisi, kulaga geldigi zaman
sayvan tarafindan alinip dig kulak yoluyla kulak zarina gehr, kulak zarinin
titresimi suretiyle bunun orta kulaga kemikgiklere intikali, kemikgiklerin
titresimi ile 6zengi kemigi ile oval pencereye intikal edip arkasindaki
perilenf dedigimiz i¢ kulak sivisint titrestirip buradaki hassas hiicreler
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vasitasiyla ses enerjisini alan hassas hiicreler vasitasiyla 8. sinir yoluyla
beyine iletilir beyinde pouns dedigimiz bolimde isitme ¢ekirdeklerine gelir,
burdan da kortekse tamma sesi alma ve deferlendirme merkezine gider.
Boyle bir yol var. Simdi ses dedigimiz zaman sesin bir takim 6zelhkleri
var. Ses belli bir siddet ve frekansla kulaga gelir. Kulakta gesitli frekans ve
siddetteki sesler i¢ kulafin belirli bolgelerinde degerlendirilir. Sesi
degeriendirirken biz desibel denen bir kavram kullaninz. Bu da ses
siddetinin en hafif derecede duyuldugu birimdir. En kiigiik birimini desibel
olarak degerlendiriyoruz. Bunu da rakamlarla belirtiyoruz. Insanlar igitme
fonksiyonunu her ikt kulag ile birlikte sagliyor. Her iki kulak birlestigi
zaman global igitmesi ortaya ¢ikmaktadir. Boyle olunca iki kulakla birlikte
isitmenin Gnemi ortaya ¢ikiyor, yani tek kulakla isitme ile iki kulak
arasinda igitmede fark ortaya ¢ikiyor. Soyle bir ornek verebilirim. Bir
kulagin igitmesi 30 desibel olsun, &biir kulak da ayni derecede duysun.
Bunlar: birlikie degerlendirdigimiz zaman her iki kulagn birlikte igitmesi
20 desibel oluyor, yani her iki kulak birlestigi zaman igitme daha iyi
oluyor. Adli Tip Kurumu'nda Dr. Enise Oziem Ada adh arkadasimzin bu
konuda yeni tamamladi@: tezinden alinu ydpmak istiyorum. iki kulakta
isitme kiginin, iki kulagiyta birlikte ses sinyali alabilme kabiliyetidir. Ses
kaynaginin lokalizasyonu saptanmasi miimkiin olur, 1ki kutakia. Clinki
arada kafa oldugu i¢in bir tarafran gelen sesi 6biir kulak duymuyorsa
kafanin engellemesinden dolayr daha az duyuyor ve yOnini tespit
edemiyor. Sesin kulaga girigi amindan gegen zaman farkindan ses tam
karsidan gelmedigi siirece iki kulaga farkl zamanlarda erigir. Her iki
kulaktaki ses giddetlerinin farkls olugsundan bagin gélgeleme etkisi
nedeniyle bir taraftan gelen ses diger kulaga §ldd¢[1 azalmls olarak gelir.
[stenmeyen seslerin yddsmmds: mese].l insaniar iki l\ulaulyla blrden (oK
sesli bir ortamda hangi sesi duymak istiyorsa onu tefrik edebiliyor iki
kulagr vasitasiyla. Cevreden gelen giiriiltiilii etkilerin dnemli derecede
azaltilmasi ve ¢ok kotii konusma giirtiltd olaytarinda dahi konugmanin iyi
anlagilmasi. Cok kalabalhik yerlerde de istediimiz kiginin konugmasim bu
sayede duyuyoruz, Cevreden gelen g¢esitli isitsel duyumlardan birini
segmek ve ona konsantre olabilmek. Ses kaynag: nereden geliyor? Yerinin
saptanmasi, yetersiz konusma iceriginin toplanmas) ve anlagilir hale
gelmesi Ozellikle iki kuliktaki igitme kuyb dereceleri ve tipleri furkli ise.
Daha kolay dinleme, daha 1yi ses kalitesi gibi iki kuliktan birden duymamn
avantajlar bunlar. Sesin yine fiziksel 6zelliklerinden bahsederken bir de
desibelterden bahsediyoruz. Mesela ukhimiza géyle gelebilir. Biz fisiltiyla
konugsuyoruz, normal konugma sesiyle konuguyoruz. bagirmayla
konusuyoruz. Bunlar desibel olarak degerlendirildif zaman kag desibel
siddetinde oluyor. Bunlar sonruki tartigma béliimlerinde hem bize hem size
faydasi olacaktir, Mesela fisilti sesi, bir insan tisiluyla konustugu zaman
30 desibellik bir siddete maruz kaliyor. Normal konugma sesi ise 50} ile 60
desibel arasinda bir giddet. Bafirma sesi 830-90 desibel, ugagin kalkig sesi
120-140 desibel, tiifek patlama sesi 130 desibel vs. boyle gidiyor. Bu
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bilgtlerden sonra tsitme organt herhangi bir gekilde travmaya maruz kaldig
takdirde bu c¢ok ¢esitii olabilir. Biz gimdi bu zamana kadar olan
tecriibelerimizden darp ve trafik kazalarinda ¢ok sik olarak igitme organinin
afetzade oldugunu biliyoruz. Bu travmalarda ézellikle kafa nahiyesine
gelen travmalarda yerine ve giddetine gore ¢esitli hasarlar kulagin da ¢egithi
boliimlerine gore cesitli hasarlar meydana getirmektedir. Soyleki bu
travmalarda mesela, dig kulaktan baglarsak ¢ok sik olarak kulak sayvam
kesikleri, kopuklart meydana gelmektedir. Isirma suretiyle kesici
cisimlerle, ategli silahlarla vs.. Burada yalniz konu biraz daha geniglemis
olacak ama hemen burada séylemek istiyorum, bu, kulak sayvani
kayiplaninda gimdi mahkemelerimiz kulak sayvani kayiplarinda bize uzuv
zaafl, tatili var midir, yok mudur diye soruyor. Kuiak sayvanm kayba,
isitme kayb1 meydana getirmez. Cok minimal bir kayba sebep olabilir. O
da ihmal edilebilir derecede oldugu igin bu tabi vakit kaybina sebep oluyor.
Biz bu konuda kulak sayvani igitme zaafi bakimindan degerlendirilmiyor
diye cevap veriyoruz. Halbuki mahallinde bu konuda bir rapor alinsa efer
isitmesi normal ise, normal olmasi lazim veya daha dnce bir igitme kayb
yoksa bu konuda hig Adli Tibba gonderilmesine gerek kalmaz. Eger igime
kaybr gibi bir durum varsa olayla bir illiyeti var mu yokmu diye sorulabilir,
tabi ona zaten cevap veriyoruz. Bu kafa kemikleri kinklarinda zellikle
temaporal kemtk kiriklarinda sikhikla temporal kemigin kirigin
lokalizasyonuna gore iletimde bir isitme kayb:i veya sinirsel tip igitme
kayiplann meydana gelmekiedir. Bu da kingin sekline gore, bulundugu
yere gore mesela uzunlamasina kirk olursa bu daha ziyade iletim tipi,
isitme kayb1 meydana getirmektedir. {letim tipi igitme kayb1 daha ziyade
chs kulak ve orta kulakta hadise meydana gelmigse itetim tipi i¢ kulakta ve
daha yukarlarda beyin ¢ekirdek seviyelerinde meydana gelmigse sinirsel
isitme kaybi dedigimiz isitme kayiplan meydana gelmektedir. Temporal
kemigin transvers kinklarinda ise diha afir igitme kayiplari meydana
gelmekredir. Kalicr olmaktadir, tedavisi miimkiin olmamaktadir. Bu daha
zivade petros kemik dedigimiz ¢ok sert bir kemik i¢inde bulunan igitme
orgammn harabiyetinden kaynaklanmaktadir, hatta burda 7 sinir dedigimiz
ylz siniri bu afete bazt durumlarda igtirak edebilmektedir. Burda igitme
kaybi yaninda gahsin yiiziinde sabit eser birakacak derecelere varabilen yiiz
felcleri olusabilmektedir. Simdi boyle bir olay meydana geldiginde bir
travmaya bagh veya bir travmaya maruz kalmiglar, igitme kayb1 meydana
gelmemis oldufu halde ancak sahista daha Onceden bir igitme kayb
mevcut oldugundan bunu elbette kullanmak istiyorlar. Bunu ¢ogu kistier
yapiyor, o takdirde mahkemesi bize gbyle bir miizekkere ile soru soruyor :
Magdurun kulaklarinda meydana gelen isitme kaybinin olay ile illiyeti olup
olmadiy, olay ile tlgisi var ise uzuv zaaf veya tatili olup olmadig1, yani
burda daha ziyade sorularin diginda igitme kaybinin uzuv zaafi, tatili olup
olmadig1. Boyle bir miizekkere bize geldigi zaman ¢ogunlukla gahsi
caginp kendimiz de muayene yapiyoruz. Hakikaten isime kayb var mm?
Ciinkii insanlar, hepsi dogru soylemiyor. Biz bunu bizzat kendimiz
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gormek istiyoruz. Daha dnce alinmig raporlart olsa bile, ¢iinkii digarda
verilen raporlar veya yapilan isitme muayeneleri dogrusu bizi ¢ok fazia
tatmin etrniyor. Kisilerin sinilasyon yapabileceklerinden olaya bizim gibi
yaklagmiyorlar, disardaki arkadaglarimiz. Onun igin biz kendimiz gorip
bizzat miigahade etmek istiyoruz ve bunun igin de zaten ben ige bagladiktan
sonra kurumuzda bagkanimizin destekleriyle bir Odioloji merkezi kurduk.
Tabi ilk asamada biz kiginin yalan soyleyip sdylemedigini, kendimiz
muayene etmek suretiyle bunu kesin olarak tespit ediyoruz. Ama ne derece
isitme kaybi var, bunu kesin olarak tespit etmek i¢in daha ileri tetkikler
gliniimiizde var, devaml gelisiyor, objektif muayene yontemleri var.
Kesin olarak sahsin iradesi diginda biz bunu tespit edebiliyoruz. $imdi
boyle bir miizekkere geldigi zaman muayene ettikten sonra, tabi biitiin
daha 6nce eger alinmugsa raporlarinda degerlendirmek suretiyle adli-tibbi
acidan yaklasarak, gerekirse tahkikat dosyasinda tetkik etme imkamimz
oluyor. Her ne kadar biz sadece tibbi belgeler diyorsak da yine biz
sahislarin, tantklarin, magdurun, samgn ifadelerini de okuyurak bizim
olusacak kanaatimizde olduk¢a dneml: bir yer tutuyor. Biz isitme kaybi
olan kisiyi degerlendirirken, iki kulagini birden degerlendiriyoruz. Yanio
kisinin igitme kayb: o anda nedir? Bizi tibben ilgilendiren de budur. Tabi
adli ubbi agidan da degerlendiriyoruz ama, yani bizim iki kulagiyla birden
o sahsin maruz kaimig oldugu travma sonucu ne kadar igitme kaybina
ugramigtir. Bunun ne kadar olayla illiyeti vardir, ne kadari illiyeti yoktur,
Ne kadan derken, mesela bir kulagt zater sagirsa, difer kulaginda travma
sonucu igitme kaybi1 meydana gelmigse biz o kiginin miessir fiil
dolayisiyla igitme kaybr meydana gelen kulagini degerlendiriyoruz, ama
global olarak o Insanin isitmesinin de ne kadar oldugunu tespit ediyoruz ve
kararimiz bu yoénde oluyor. Burda uzuv =zaafi yoniinden
degerlendirecegimiz zaman bizim miiessir fitllerin adli up agisindan
degerlendirilmesi kitap¢igimizda $oyle bir tammumnz var, aynen
okuyorum, "Adli Tip uygulamasinda uzuvlar, i¢ organlar olabildigi gibi,
bes duyu dedigimiz, havas gérme, isitme, tatma, hissetme ve koklama. Bu
havas eski bir terim, hasse kelimesinin ¢ofuiu oluyor Tirk Dili
Kurumunun sézliigiine gore. Gorme, igitme, tatma, hissetme ve koklama
fonksiyonlartnin her biri uzuv olarak kabul ediimistir. Yani duyuyu uzuv
olarak kabul etmis. Bir duyu kaybinda uzuv kaybolmus gibi
degeriendiriliyor veya fonksiyonu azalmg gibi degerlendiriliyor. Bir de
TCK.'nun 456. maddesi 2.fikrasinda belirtildi§i gibi soyle "fiil havastan
veya azadan birinin devamli zaafl veya devamiit miiskiitan denmektedir”.
Burda vzuv zaafl veya uzuv kaybi uzuv tanli zikredilmektedir. Bir organin
bir uzvun fonksiyonunun veya biitiinliigiiniin devaml olarak azalmasi,
yariya yakin kaybolmasi ve bunun bir anza olarak kalmasi uzuv zaafi
olarak degerlendiriyoruz. Yani yariya yakin kaybolursa uzuv zaafi, yaridan
fazla yani ileri derece kaybolursa uzuv tatili olarak degerlendiriyoruz. Hal
béyle olunca biz tabi bu bilgilerin de 1181nda yani havasin ele alinmasi bir
organ, yani bir el gibi bir dalak gibi, ya da difer i¢ organlar gibi bir organ
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olarak degil, ¢linkii dyle olsaydt, hig havastan bahsetmeye gerek yoktu,
Azadan birt olarak gecerdi. Bunu sunun i¢in sdyliiyorum, ¢linkii bize
sOyleniyor ki kulak bir organdir, ama biz bu organin havasim
degerlendiriyoruz. Havast degerlendirdigimiz zaman da iki kulags birden
degerlendirmemiz gerekiyor. Biz halen hali hazirda kulaktaki igitme
kayiplarimin eskiden oldugu gibi, su sekilde degerlendiriyoruz, sayet sahis
maruz kaldifi travma sonucu her iki kulaginda tam sagirlik meydana
gelmigse buna uvzuv tatili diyoruz, bir kulak tam sadirsa uzuv zaaf
diyoruz. Bir kulak tam safir, diger kulak 5 m.'den konugmay:
duyamamast halinde wzuv tatilt diyoruz. Zaten 5 m'den konugmay:
duyamama demekte zaten o orgamin ileri derecede fonksiyonunun
kayboldugunu gdsteriyor. Bu da bizim uwzuv tatili kaveaminin sinirlan
dahilinde oluyor. Bir kulak tam sagir, diger kulak fisiluyt duyamama, yani
bir kulak tam sagir olmus, diger kulak fistltiyr duyamuma, fisiltn siddeti 30
desibeldi, 3(} desibelin {izerinde bir kayip oldugu takdirde 50 desibele
kadar fisituyr duymada zorluk oluyor. Yani konusmada herhangi bir
zorluk olmuyor. Clinkii konugma 50-60 desibeidi. 50-60 desibelin {istiine
cikinca konugyma kaybolduguna goére, bu kulagi normal olarak
degerlendirebiliyoruz. Bir kulak tam safir, difer kulak fisiluy:
duyamiyorsa yine uzuv zaaft veriyoruz. Bunlar tabi hepsi bizim iki kulag:
birden degerlendirdigimiz takdirde. Simdi bizim uygulamalarnimiz béyle.
Uygulamalarmuzin nigin boyle oldugunu da izah edersek, biraz daha
agabilirim, simdi hep gey iizerinde duruyorum, tek organ, ¢ift organ
laflan. [ki kuhu.muz var, iki kulagimizda ayri ayn isitiyor, Sag ve sol 8.

sinir vas:tdslyid, sag 8. sag kulak, sol &.si sol kulak. Ayn1 sekilde burunu
ele aldigimizda burunda ikiye boliinmiig bir septumla bir tarafi ayri koku
aliyor, diger tarafi ayn koku aliyor. Ama bir organ var, tek burun var.
Fakat sanki iki taneymig gibi, ortada bir bélme var, tamamiyle tarkl iki
bosluk ve bu boglugun bir tarafi sag birinci sinir ile diger tarafy da sol.

Simdi biz bunu degerlendirirken sol burunda tam koku kaybim tespit
emgmnz zaman uzuv zaafidir diyoruz. Ikisi birden tam koku kaybina
ugramigsa uzov tatili diyoruz. Yani koku alma hissi, (havasi) kaybolmug
bu sahsin. Simdi kulakta da bir tarafinda 8. sinir hasarinda tabi o mantikla
zaaf diyoruz, iki tarafi hastalandifn zaman, igitme  fonksiyonu tamamen
ortadan kalkiyor, buna da tatil diyoruz. Burnun gorevi sadece koku alma
degil, koku almadan ¢ok daba dnemit solunum ve fonasyon gorevleri var,
Yenidoganda burnun arka delikleri bazen kapali oluyor, dedigimiz iki tarafl
birden kapali olursa hayatla kabil-i telif degil. Aminda miidahale edip en az
bir tanesint agmak gerekiyor, yani burnun koku alma diginda ¢ok daha
onemli gorevleri oldugu halde, biz sadece koku almast kayboldugu zaman
uzuv tatth diyoruz, yani burun tatit diyoruz bir yerde burunu organ olarak
degerlendirdigimizde. Bu tabi dogru degil, uzuv tatli ashnda dogru, ¢linki
biz duyuyu degerlendirdigimize gore, duyuyu da bir organ olarak
aldigimiza gore, bunu bu yekilde degerlendirmemizde normal. Dili alirsak
yine ayni sekilde 12. sinir so! tarafin, 12. sinir sag tarafini inerve ediyor
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ve duyusunu ve hareketini saghyor. Bir tanesi hasara ugradigi zaman zaaf,
digeri de hasara ugradifn zaman tati] veriyoruz, Yani tat alma ortadan
katku@ zaman tatil veriyoruz. Ama dilin konusmada gorevi var, anlagmada
gorevi var, yutmada gorevi var, ¢ignemede gorevi var, O bakimdan énem
kazaniyor, bu adli up tatbikatlarindaki bir organ olarak
degerlendirilmesinin. Simdi duha degisik bir konuya gelmek 1stiyorum.
Burda Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 4.10.1991 tarihli bir karar var.
Oztinii okuyorum. Sol kulagin isitme gorevini yapamaz hale gelmesi
fonksiyonunu tamamen kaybetmesidir. Bu durum i1se uzuv tatili
niteligindedir. Adli Tip raporunda uzuv zaafi olarak nitelendirilmesi maddi
hatadir. Mevcut isitme noksanliginin uzuv zaafi veya uzuv tatili sayilmasi
veya hangi hilkmiin uygulanacagina karar vermek mahkemeye ait bir
gorevdir. Yani burdan benim anladigim raporiarda bir uzvu
deperlendirirken, uzuv zaafi veya uzuv tatili sayilip sayiimayacag
hakkinda Adli Tip gorits bildiremez diyor. Degerlendirme kongre iiyelerine
ait. O takdirde tabi olabilir, tabi biz mahkemeye uzuv zaafl, tatili demeyiz,
dememiz de gerekmez bu goriis karsisinda. Savel da degiliz ama buglin
nihayetinde bu raporlarimizi deferlendiren mahkemedir. Issedigi sekilde
diger biitiin belgelerle birlikte raporumuzu degerlendirip bir sonuca
varacaktr. Gayet dogal, ¢ok dogal. O zaman séyle bir durum ortaya
¢cikiyor. Biz sadece ve sadece kulukia ne kadar igiume kaybr meydana
gelmistir, olaya bagh nudir, degil midir diye sdyleriz. Bu da bir yoldur.
Bana gore normal bir yoldur. Fukat tabi diZer bliytik kuvram kargagalarina
neden olabilecek, ¢iinkii bizim diger tiim organlart degerlendirirken de
uzuv zaafl, tatili oldum olusi diyoruz, Hatta gegen kongrede tartisiidi dalak
icin uzuv tatilidir demeniz tazim dendi, o kabul edildi. Dogrusu da o idi
zaten. Eger bu yanligsa, ki Ceza Genel Kurulunun bu kararinda aynen dyle
dedigine gore demekki yanlismig, Eger dyle birsey bu kongrede de
temayiil ¢ikarsa bunu da degeriendiririz. Biz ashinda memnun olurug,
¢linkii dogrusu bizim igimiz ¢ok kolay olacakur. Ciinkii bazen
zorlanabiliyoruz, bir yerde iki kulag1 birden degerlendirirken, oblir
kutagindaki isitme kaybi da acaba illiyeti var mi, yok mu, maruz kildig
travma Obiir kulaginda du ariza yapacak kadar giddetli midic? Yani biz ¢ok
daha zorlaniyoruz, bizim igimiz ¢ok kolay olacakuir o zaman. Bizim isimiz
soyle kolay olacaktir, sayet burda yine tartigmalardan sonra efer tek
kulagin degerlendirmesi gerektigi temaytilii cikarsa bizim isimiz ¢ok kolay
olacakur. Biz yine ¢ok 1srarct degiliz ama tibben iki kulagin birden
degerlendirilmesi gerektigine inantyoruz. Ama burda temayiil dne ¢ikarsa
biz tek kulag deferlendiririz, bizim i¢in o da ¢ok kolay olur. Ama bize
gore dogrusu gimdiye kadar tatbik edilen ve hala tutbik etmekte oldugumuz
iki kulafr birden organ olarak degerlendirmeyip, isitme fonksiyonunu
organ olarak almamamiz lazim, bu gekilde ratbikatin devam etmesi
yoniindedir. Benim sdyleveceklenm yimdilik bu kadar, resekkiir ederim.



A.Zeki POLAT
Istanbul 5.Agir Ceza Mahkemesi Baskami

Havas veya azadan birinin devamti zaaft ile havas veya azadan birinin
ziyam haceri netice sebebiyle miessir fiil sugunu aZirlagtiran siddet
sebeplerindendir. Eger miiessir fiil, havastan veya azadan birinin devaml
zaafina mucip olmussa, bu eylemin cezasi TCK.'nun 456. maddesinin 2.
fikrasina gore, 2 yildan 5 yila kadar hapts, eger miiessir fiil havastan veya
azadan birinin ziyamni ger¢eklestirmigse bu eylemin cezas1 da TCK.'nun
456. maddesinin 3. fikrasina gore, 5 yildan 10 yata kadar agir hapisdir,
Simdi bu maddede zikredilen kavramlardan havas; gérme, isitme, tat alma,
koklama, hissetme olarak bilinen bes duyunun her biridir. Hemen
belirtmek isterim ki havas tek ise bunun tatilinin soz konusu oldugu
halerde uygulamada problem gikmamigtir. Ancak kiginin dig alemle
baglantisin1 saglayan duyu organlarnindan bazilarinin iki tane olmasi
durumunda, drnegin iki goz, iki kutak gibi, bunlardan yalniz birinin tatili
halinde uzuv zaafi m, yoksa uzuv tatili mi gergeklesmis sayilacakur? Iste
bu varsayim hukukumuzda tizerinde durulmus, tartigilmis konulardan
biridir. Ulkemizde bu konuda ileri siiriilen goriigleri ikiye ayirabiliriz,
Birinci goriige gore, belirli bir fonksiyonun birden fazla organ tarafindan
birlikte yerine getirilmesi halinde, bunlardun her birt bagh bagina bir
organdir. Bunlardan birinin tek bdbrek, tek goz, tek kutagin fonksiyonunu
tamamen kaybetmesi TCK.'nun 456/3. maddesinin uygulanmasini
gerektirir. Uzuv tatili fizyolojik gorevini geregi gibi yapamayacak duruma
gelmesi ise TCK.'nun 456/2. maddesinde diizenlenen uzuv zaafi
niteligindedir. Yani bu goriis iki kulag birlikte miitalan etmekte,
degerlendirmekte, yani kulak bagli bagina igitme fonksiyonu olan miistakil
bir organdir. Bu goriigtin dayandigi temel budur. Simdi doktrinde bizim
ceza hukukgularimiz bu konuda ne diyorlar, bunu da aragtirdim. Sayin
Erman Ozek "Kistlere Karsi Islenen Suclar” isimli miisterek yapittarimizi
Istanbul 1944 basimdir, kaynak olarak getirdim, Viicudumuzda ¢ift olarak
bulunan uzuvlarimizdan tek bébrek, tek kulak, tek goz gibi organlan
miistakil bir uzuv saymakta yazarlar. Bunlardan birinin fonksiyonunu
tamamen kaybetmesini uzuv tatili, fizyolojik gorevlerinin devamli surette
zaafa ugramasini ise uzuv zaafi olarak kabul etmektedirler. Bu iki
yazanmza gore esasen kKanunumuz, TCK.nun 456. maddesinin 3.
fikrasinda azalardan birinin tatili demek suretiyle bu konuyu agikhfa
kavugturmugtur. Yani Prof. Eman Ozek'e gore 456/3.'de azalardan birinin
tatili bahsi getirilmek suretiyle bu konu tarugilmaz seklinde bir goriisteler.
Sayin Prof. Ayhan Onder, "Sahistara ve Mala Kary1 Ciriimler” 1simli
1994 basimi yapitinda konuyia iigili olarak aynen soyle; yabanc
hukuklarda degiyik goriig egemen oldugu hazlde, hukukumuzda ¢ift
organlardan herbirl miistaki! olarak kabul edilir. Mesela ikl gdzden veya iki
kulaktan her biri bir miistakil organ olup bu organ tizerinde gergeklestirilen
eylem digerinden bagimsiz olarak degerlendirilecektir. Bizim Tiirk Ceza
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Doktrinimizde panelimizin konusuyla ilgili bir grup yazarnimizin tespit
edebildigimiz birinci goriig taraftari olan yazarlarinmzin gériisleri bunlar.
ikinci bir gorig ise kanun; gozi, kulag organ olarak degil, havas olarak
nazara almigtir. Buras: 6nemli, havasin kaybindan maksat, koku, tat alma,
gérme, dokunma, igitme duyularinin tamamen yok olmasidir. Bu itibarla
ancak iki géziin kor olmas, iki kulagin sagir olmasi halinde havas hali
gerceklesmis olur. Efer bir kulagin igitmesi normal iken, diger kulakta
igitmenin tam yoklugu halinde havasin tatili degil, havastan birinin zaafinin
meydana geldigini kabul etmek gerekir, der bu goriisiin taraftarlari. Simdi
bu goriigler Sayin Prof. Alemdar Toroslu'ya gore de bir gbziin Kaybu,
gérme orgamnin kaybi degildir. Bu havastan birinin devami zaah sayilmali
ve TCK.'nun 456. maddesinin 3. fikras1 degil, 2. fikras1 tatbik
olunmalicir. Su sartla ki, gdziin kayb ¢cehrede daimi degisiklife sebebiyet
vermig olmasin. Tek kulagin kaybi hakkinda da ayni gekilde diiglinmek
lazimdir derler saymn Alemdar Toroslu . Adli Tip Thtisas Kurullan ve Adli
Tip Genel Kurulunda $teden beri ve hala vermig oldukian miitalaalarinda
bir kulagin igitmesi normalken, travmaya maruz kalan diger kulakta
isttmenin tam yoklugu halinde, uzuv zaafinin meydana geldifini, aym
durumda travmaya maruz kalan kulakta igitme tam sagwwhk halinde degilse
nzuv zaafina da girmeyecegini, (bu durumda saniyorum is ve giicten kalma
sitresine gore bir ceza uygulamas: yoluna gidilecek) kabul etmekie, bu
raporlardaki degerlendirmelerini bu esaslara gore yapmakiadirtar. Adli
Tibbin bu gorisii ikincy gorits oluyor. $imdi gelelim Yargitay'a, yliksek
mahkememize. Yiksek mahkememizin varmis oldugu sonucu dzet olarak
bildirmeden dnce, ben 1980 den giinlimiize kadar vermis oldugum birgok
karar inceledim. Bu kararlarin dziinii agiklamakKta, okumakta konuya
aydinhk getirebilmesi yoniinden fayda gériiyorum. Simdi Yargitay 4. Ceza
Dairesi 2.4.1982 tarihli kararinda; dosya igerifinde mevecut Cukurova
Universitesi Tip Fakiiltesi Kulak Burun Bogaz Kiirsiisii uzmani tarafindan
diizenlenen 10.4.81 ginlii raporda, Adli Ttp Meclisince son defa verilen
30.9.81 sayili miitalaada etkili eyleme maruz kalan midahilin sag
kulagindan inaktivitenin ve bu kulak odyograminda total igitme kaybinin
mevcudiyetinin tespit edildiginin agiklanmg ve bagh bagina bir organ olan
kulagin ise yaramaz bir hale geldiginin anlagilmig olmasina gére sanifin
etkili eyleminin uzuv tatili niteliinde bulundugu gozetilmeyerek
TCK.'nun 456/3. fikras1 yerine 2. fikrasiyla cezalandirilmas yasaya aykiri
goriilmistiir. Yine Yargitay 4. Ceza Dairesi 22,10.1982 tarihli ilanlarinda
travma neticesi mildahilin bagh bagina bir uzuv olan sag kulaginda
meydana gelen % 40 oraminda igitme noksanhigmin uzuv zaaf niteliginde
bulundagu gobzetilmeyerek, aksine digiinceyi kapsayan Adli Tip
Kurumu'nua raporuna dayanilarak sanklarin TCK.'nun 456/2. maddesi
yerine 1. fikrastyla cezalandirilmasi yasaya aykin goriilmiistiir, Yargiay 4.
Ceza Dairesi 27.12.1989 tarihli ilanlarinda da: olugan Adli Tip raporu
igerifine gore etkili eyleme maruz kalan miidahilin sol kulaginda total
isitme kaybinin tespit edildigi, boylece baglt bagina bir organ olan sol
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kulagin 1ge yaramaz bir hule geldigi ve bu nedenle samfin eyleminin
TCK.'nun 456/3. maddesine uydugu gozetilmeden uzuv zaafi olarak kabui
edilip buna gore karar verilmesi yasaya aykir: derler. Ceza Genel
Kurulumuzun 19.3.1984 tarihli karannin $ziinde; sag kulakta meydana
gelen % 40 oranindaki igitme noksanliinin uzuv zaafi niteliinde
bulundugunun kabuiiinde zorunluluk bulunduundan saniklarin
TCK.'nun 456 maddesi 2. fikrasinin yerine 1. fikrasiyla cezalandirilmasi
yasaya aykindir. Sayin Alptekin'in 6ziinii okudugu yine Yargitay Ceza
Genel Kurulunun oldukga yeni 4.11.91 tarihli kararlarinda, sol kulagwn
igitme gorevini yapamamasi, fonksiyonunu tamamen kaybetmmesi ise uzuv
tatili niteligindedir. Adli Tip Kurumu'nda bu raporun vzuv zaafi olarak
nitelendirilmesi dogru degildir. Gorlliiyor ki, yliksek mahkememiz
viicudumuzda ¢ift olarak bulunan uzuvlarimizdan tek bobrek, tek goz, tek
kulak gibi organlar1 baglt bagina fonksiyonu bulunan bir uzuv niteliginde
gormekte, dyle kabul etmekte, bu itibarla bunlardan birinin fonksiyonunu
tamamen kavbetmesini TCK.nun 456. maddesinin 3. fikrasinin
uygutanmasem gerektirir (nzuv tatili), fizyolojik gorevlerinin devamh
suretle zaafa ugramasini bagka bir deyimle bir duyu organimizin gorevini
yapamayacak hale gelmest halinde ise TCK.'mun 456. maddesinin 2.
fikrasinda uygulanmasim gerektirir, (uzuv zaatt) olarak kabul etmekreler.
Kanaatimce, Yiiksek Mahkeme goriiglerinde haklhidirlar. Citt duyu
organtarinda bir g6z, bir kulak bagh bagina gbrme ve isitme fonksiyonlan
bulunan birer uzuv niteligindedirler. Iki kulagin birlikte gorevini ifa etmesi
teker teker uzuv sayilmasina engel dedildir, aksine anatomik olarak goz ve
kulakta bir uzuvdur. Nitekim Adli Tip Merkezininin 3.12.1945 tarihli
karar1 bu gériistimiizii teyid eder. Anatomik olarak bir parmak da elden ve
koldan ayr1 uzuvdur ancak bir parmagin zayi olmasi ile el fonksiyonunu
yapamaz hale gelmez. Halbuki bir kulak bagl bagina igitme fonksiyonuyla
uzuv niteligindedir. Miiessir fiil sonucunda bir kula81 gercekten sagir olan
bir kimsenin bir miiddet sonra herhangi bir nedenle diger kulaginin sagir
hale gelmesi takdirinde bu kimsenin iki kulagl isitme yetencginden
tamamen mahrum kalacaktir. Ancak bu mahrumiyet evvelce miiessir fiil
sonucu bu kisinin diger kulagimin sadir edilmesinden kaynaklannugur.
Yine bu ciimleden alarak bir kulagr evvelce sagir olan kiginin girdigi bir
kavga ortamu i¢inde; diyelim uzaktan aulan bir tagin o kimsenin saglam
kulagina isabeti sonucu o kulaginda sagir olmast durumunda tek kulagin
sagir olma halini uzuv zaafi olarak kabul eden goriig taraftarlar: bu soruya
dayandiklar gorigiin 6ziine ters diismeyecek yanir veremeyeceklerdir. Bir
kimse farkli zaman aralifinda iki ayn miiessir fiile maruz kalmugtir. Birinei
darp olayinda kisinin sag kulag isitme fonksiyonunu tamamen yitirdi. Adl
Tibbin benimsemis oldugu goériise gbre bu vzuv tadli degildir, uzuv
zaafidir, yani eylem 456/2. maddesi dahilinde 2 seneden 5 seneye kadar
cezaya miimas bir hadisedir. $imdi ayn: kiginin aradan zaman gegtikien
sonra ikinci bir darp olayinda saglam olan diger kulagida tam sagir oler
Bu varsayim ¢ok onemiidir, hukukgular i¢in dzellikle. Bu durumda nasil
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bir uygulama yapilacakar. Tkinci darp olayr sonucu saglam olan kulagin
isitme hassasiyetini tamamen yitirme durumundiki hadiseyl sugun failine
nasil uzuv zaafr olarak gériip bu sekilde cezalandiracagiz, Birineisi uzuv
zaafy, ikinci darpt yapan uzuv zaafi, ancak duyma fonksiyonu ortadan
kalkmgtir. Bu durumda aksini diigiiniip senin durumun degisik, senin
eylemin, ortada uzuv olmadigina gore havas kalmadifina gore uzuv
tatilidir diyebilir miyiz? Bunu dedigimiz zaman da o gahsa 5 seneden 10
seneye kadar agir hapis cezasim vermis olaca@iz ki ayn: fiili iyleyenler
arasinda farkli iki ayn uygulama dO“’iCﬁk[Ir Slmdl goriiliiyor ki havastan
birinin zayi ibaresini bu ziyanin 1kl kulakta, iki gézde birden meydana
gelmesi geklinde yorumlama bir bagka ifadeyle tek goziin, tek kulaZin
ziyaninin uzuv zaafl olarak kabulit birbirtne zit, hukuki bakimdan telifi
milmkiin olmayan sonuglar husule getirecek, aym miiessir fiili ika edenler
arasinda adaletsiz ceza uygulamalarina neden olacakur, Isin bu
nedenlerinin tibbi yonii nazara ahnirken hukuki durumunun goz onundc
tutulmass gerekir inancinduyim, benim énerim bu. Somut olarak ortaya
getiriyorum, g¢iinkii ¢are aramyor, adli yarg: ile adli tp arasindaki goriis
farklihklarinin en aza indirilmesi ben diyorum ki ise salt tibbi yonden
bakmayalim, tibbi yénii yaninda hukuki durumunu da goz niinde ttalim.
Simdi sayin Alptekin'in 0z olarak okumug oldugu ve Ceza Genel
Kurulunun kararina tekrar déonmek zorunlulugunu hissettim. Ciinkii bu
karar benim kanaatime gore, Yargitayin uygulamasina gore kaleme alinig
tarzi dogru degil. Simdi konuyla ilgili Yargitay 1, Ceza Dairesinin en son
4.2.94 tarih 94/187 182 sayili uygutamaya da emsal olan kararinin 6z
okuyayim, bu konudaki degerli Adli Tip mensuplarimin kuskularmi
ortadan kaldiralim. TCK.'nun 456. maddesinin 2 ve 3. fikralarinin
uygulanmasinda Adli Tip Kurumundan sorulmas1 gereken konu insan
viicudunda yaralanan par¢anin anatomi ve fizyoloji acisindan organ (uzuv)
olup olmadigidir. Bu sorun ¢oziildiikten sonra parga organ ise s6z konusu
organin bitiniiyle ahmp alinmadifi saptanmahdir. Organ biitiiniiyle
alinmurgsa organ kaybr ve doliayisiyla o organin iglevinin durmasi tauli s6z
konusu olacakur. Bu konuda bilirkigiye bagvurmaya gerek yoktur. Ancak
parga biittintiyle degil de kismen alinnug, herhangi bir bigimde Grselenmig
bir durumdz ise yaralamanin organin lslevlenm zaata ya da tatile ugraup
ugratmayacaginin saptanmisi gundeme gelecektir. Bunun ise tibbi ve

dolayistyla bilirkigice ¢oziilecek bir sorun oldugunu diigtiniiyoruz. Simdi
igitme kaybi nedeniyle, daha dofrusu ben Yargiay'mn goriiglerini
aktarmaya ¢alistim, olaya bakig agisinn ortaya koydum. Yargitity meseleye
tamamen hukuki olarak bakmuktadir, hukhdir da, ancak Adh Tip
Kurumumuz bu hukuki yonii miitalazlanndua dikkate almamaktadirtar ve
salt t1bbi yonden hadiseye bakmaktadirlar. Benum kanaatime gore Yiiksek
Yargitay ile Adli Tip Kurumu'nun ilgili ithtisas kurullanimin arasindaki
antagmazliklann asgariye indirilmesi igin Adli Tibbin miitalaalurindi: 6ntine
gelen olayla ilgilt hukuki ydnii olurak tutmumas: gerekir. Diger
kraniektomi defekti ile ilgili olarak bize sayin Sema Umut ¢ok degerli
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bilgiler verdiler. Bu konuda uygulamada Adli Tip ile Yargitay arasinda
higbir anlagmaziik, higbir problem yoktur. Ayni gériisleri tekrar etmemek
icin katihyorum. Bu vesileyle beni sabirla dinledifiniz i¢in hepinize
tesekkiir ediyorum, saygilar sunuyorum.

Dr. Suat ALPTEKIN

Ben Sayin Polat'in en son soyledigi husustan baglamak istiyorum.
Raporlann sadece tibbi agidan degil hukuki agidan da degerlendirilmesi
gerektifini soyliiyor kendisi. Burda gecen toplantimizda ve diinkii
oturumda da ortaya kondugu iizere ve dzellikle iizerinde duruldugu iizere,
bilakis bizim raporlann hukuka biraz fazla kanstigini tenkit alunda
gorligler ileri siirtildii. Tam tersi, biraz fazla katihyoruz gibi geliyor bana,
saym Polat'tn sOylediginin aksine, Ciinkii biz aligkanhk olarak, belki
dogru bir aligkantik degil, mesela 456/2. maddeyi zikrediyoruz, her
birgeyimizle gerek ¢ehrede sabit eserle, gerek uzuv zaafl, tatilinde veya
456/3 veya bagka maddeler, yani bunu sdyliyoruz. Bunu sdyliiyoruz,
tenkit ediliyor, hakikaten biz kanunu bazi hususiarda degerlendiriyoruz.
degerlendirmemizde gerekiyor veya onun lafsindan bir takim bilgiler alip
onun 1§5181nda raporlarimizi diizenliyoruz, buna mecburuz. Biz de bunu
yaptifimiza inaniyoruz, ¢iinkii biz verdigimiz raporlarda bir kulak
hakkinda karar verdigimiz zaman, diger kulaginda isitme kaybi varsa sayet
olayda illiyet olmadi§im vurguluyoruz. Vurguladiimiz zaman isterse daha
once soyledigi gibi sayin Polatin ikinci bir travmaya maruz kalsin ki, bir
travmaya maruz kaldi1 zaman bir kulag total sagir oldu, ikinci sefer bir
hastaliktan dolay: kulag: tamamen duymaz hale geldi. Biz ne yapalim, biz
o andakit durumu degerlendiriyoruz, o kisinin vermis oldufu zarari, o
andaki durumu degertendiriyoruz. Ondan sonra insanlar hastalanabilir,
belki o travma sonucu on sene sonra belki kanser olacaktir, belki baska bir
hastalik olacaktir, biz onu bilemeyiz ki hi¢bir zamun. Nitekim kafa
travmalannda, daha 1yi bilir uzman arkadaglanimz. Mesela beyin kanamas:
gecirmig bir kigi hastaneye yaurihiyor, anamnez alirken yani hikayesini
alirken, siz herhangi bir tarihte trafik kazasina maruz kaldimz mu, bir kafa
travmasina maruz kaldimz m? Yani 3 sene, 5 sene aruk aylar, zamam ¢ok
kesin olarak sdyleyemeyecegim ama diha dnce de maruz kaldift bir kafa
travmasinda herhangi hicbir belirti meydana gelmedigi halde ne grip
olmug, ne birgey olmug aylar sonra ayn bdlgede bir beyin kanamasi
meydana geliyor ve bunun o travmadan kaynaklandifi doktorlar taratindan
ifade ediliyor. Yant bu higbir zaman garanti degil ki, biz o andaki durumu
degerlendiriyoruz. O anki durumu, miiessir fiile maruz kaldi81 zaman ki bu
kiginin durumu budur diyoruz. Ondan sonraki olacak hastaliklar bizi fazla
ilgilendirmiyor. lkincisi bir kulaga bir kigi vurdu, bir kutag sagir oldu, bir
ceza verildt, bagka bir kigi tarafindan tekrar bagka bir zaman bagka bir
travmaya maruz kaldi, o zaman daha ©nce uzuv zaafi olarak
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degerlendirdigimiz olguya daha sonra biz uzuv tatili veriyoruz, ama biz
diyoruz ki uzuv tatilidir ama diger kulugim degerlendirdigimiz zaman diger
kulagi o olayda meydana gelmemis ki, bunu biz hakime mahkemesinde
bunu blZ actkliyoruz, o zaman mahkemesi yani bizim jeyimiz digina
¢ikiyor tabi, ama bunu soylemek mecburiyetindeyim. Mahkemesi onu
degerlcndlrmesl lazim, degerlendiriyor da. Nasil ki bizim verdifimiz
raporlar ille yiizde yiiz takdir edilecek diye birgey yok. O zaman o
vatandagin da yaprmus oldugu darbe sonucu o kiginin bir kulaginda isitme
kayb1 meydana gelmistir ama diger kulaginda tam igitme kaybi oldugundan
uzuv tatili dedigimiz o kiginin o andaki durumunu bildiriyoruz. Hatta
bazen goyle diyoruz; Her iki kulaginda mevcut tespit edilen ve olayla
illiyeti olmayan igitme kaybimin, total isitme kaybinin uzuv tatili niteliinde
oldugu ama olayla illiyeti olmadig, yani hakime biz yine o kiginin uzuv
tatili kesin bir rakam, sinirda rakamlar oldugu zaman, mesela 70 desibel,
80 desibel, her iki kulakta 80 desibel igitme kaybi vardir, tatil
niteligindedir. Fakat olayla illiyeti yoktur, diyoruz ama belki hakim
dinledig8i seylerle taniklarla, diger delillerle beraber biz dyle dememize
ragmen onun kulagindaki igitme kaybin: kaile alacakur. Kaile aldigy
takdirde o durumun vuzuv tatili oldugunu az evvel de sdyledigim gibi biraz
seyi de asarak, bu bilgileri de veriyoruz, yardimcr olur diisiincesiyle. Bir
de Yargitay Ceza Genel Kurulunun benim okudugum yazisinda
kararindaki bilgilerle suyin Polat''in okudugu karar arasinda da ben bir
celigkl goriiyorum, su sekilde, benim l\dgdxmdd tamamiyle uzuv zaafi ve
tatili olarak nitelendirilmesi uzuv zaafi olarak nitelendirilmesi maddi
hatadir, mevcut igitme noksanhfinin vzuv zaafi ve uzuv tatili sayillmasi
raporu veren kurulusun isi degildir, gibi, Biraz dedisiklik var, belki ben
tam anlayamadim. Bir de sunu izah etmek istiyorum. % 40 isitme
kaybindan bahsedildi, biz hi¢gbir zaman % 40 isitme kaybina, zaten biz
isitme kayiplarini yiizde olarak degerlendirmiyoruz, desibel olarak kaybin
degerlendiriyoruz, Su kadar desibel kayipur, su desibel kayip olan su
kadar desibelin uzuv zaafi veya uzuv tatili veyahutta higbiri olmadigini
karar veriyoruz. % 40 igitme kaybr varsa bu daha yiiksek bir igitme
desibeline tekabiil eder, zaten onu degerlendiririz biz, tahmin ediyorum, ya
40 desibel isitme kaybint % 40 olarak alinmg, veyahutta bir hata olmustur
eger dyle vermissek, diizeltmemissek, hatali vermisgiz. Ben 6-7 senedir bu
raporlan veriyorum, hi¢bir zaman yiizde ile vermiyoruz. Diger organiarda
olabilir, kulakta demiyoruz. Kulakta, elimizde bazi doneler var, desibel,
kag desibelse iste su kadar desibele kadar uzuv zaafi, su kadar desibelden
sonrast vzuv tatili diyoruz, bunu da ayrica agiklayayim. Bir de sunu
soylemek isterim, bir kulags total sagir oldufu zaman bunun iki kulagiyla
duymast % R0'dir. Eger total kaybi olursa % 70 oluyor. Biz 75'den sonra
total kabul ediyoruz. Cinki konugma sesini hi¢ duymadigt zaman biz onu
ileri derecede fonksiyon kaybini diislinerek uzuv tatili dedigimize gore 75
desibeli aldiimiz zaman bunu hesap ettigimiz zaman iki kulakla birden
duydugunu hesap ettifimiz zaman bu % 21 gibt bir igitme kaybina tekabiil
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ediyor. Bu diinyadaki yapitan hesaplamaya gore bovle. Suna dikkatinizi
¢ekmek isterim. Bir kisinin % 70 duydugu halde, isitsel gorevlerinin %
70'in1 saglayabiliyor veya % 80'ini. % 80} igiten bir kigi bir organ demek
bize agir gelir. Biz o seye kargnuyoruz. Basit bir travmayla ha adur bir
sug, bir vatandag olarak sdyliiyorum. ben bir kisiye vuruyorum ve basit
bir kavga olabilir, % 80'i duydugu halde bunu uzuv tatiline sokup ceza
tabi korkung bir gekilde hakkinda bunu belirtmek isterim. Tesekkiir
edertm.

A.Zeki POLAT

Bu konu giindeme gelirken amaglanan, verilerin somut bir asgari
miisterekte birlesmesidir, yoksa herkes kendi gorisiinii soyler, bir de bu
toplantida konugulanlar bu salonda kahr, Amacin bu olmamasi lazom, ben
bu nedenle igitme kayiplarinin hukuki nitelendirmesine girdim.
Doktrindeki iki goriigli ortaya koydum. Ancak Yargiay birinci goriige
itibar etmistir, bu goritye itibar ederken de gerekeelerini anlatmaya
calisigim gekilde ortaya koymustur ve Adli Tip Kurumu'nun benimsedigi
goOriigiin bazi olaylarda sistemin dziiyle ¢elisecegini bize gostermektedir.
Binaaleyh Yargitaywn goriis ve kanaatine gore, her kulagm basli bagina ele
alinip degerlendirilmesi gerekli. Ana bu goriigii Adli Tip benimser veya
benimsemez. Biraz evvel konugma ortaminda kegke dedt bize, Yargitay
burada miigterek rek kulak iizerinden degerlendirme vapilsin, biz ona gore
degerlendiririz dedi, degil mi efendim. Simdi siz kendi mesleginiz
voniinden hakhsimz, sdyle haklisiniz, ben isitme agisindan bakarim, ama
su olay olmus, bu olay olmug bu benim sorunum degil, Yarginin sorunu
diyorsunuz, kenara ¢ekilivorsunuz. Ama biz bunu bu gekilde
diisiinemiyoruz. Tesekkiir ederim.

Prof.Dr. Sema UMUT

Cift organlardan daha 6nce birinin yaralanmast durumunda biz
muayene tetkikinde {i¢ organ teorisini kullantyoruz. Ondan bahsetmek
istedim. Tabi ki insanin daha dnce goziinii kaybetmigse ikinci goziiniin
kaybi o sahsin hayatim ¢ok daha fazla degistirecek. Belki ikinci travmay
yapan, ilk travmay: yapana gore daha fazla ceza aliyor ama o zaman ilk
organ kaybini bir aliyoruz, ikinci seferde iki orgam kaybetmis seklinde
aliyoruz, bunu ilave etmek istedim, tegekkiir ederim.

Prof.Dr. Atin¢ COLTU
Ben Sayin Suat Alptekin'e bir sey sormak istiyorum. Olaydan dnce
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isitme durumu bilinmeyen, elimizde belgeleri olmayan bir sahista 1g1tme
kaybini ne sekilde degerlendiriyoruz, bir de koku alma hissi oldukg¢a 1zafi
bir sey, onu acaba objekitif olarak degerlendirme imkammiz var mu?

Dr. Suat ALPTEKIN

Olaydan 6nce isitmesi hakkinda herhangi bir belge yok, biz nasil karar
veriyoruz, $0yle karar veriyoruz. Simdi normal insanlar, aramizda hig
kimse gidip de kulag: sikayet olmadan benim kulaginun igitme durumu
nedir herhangi bir hastaneye miiracaat edip, muayene olup odyogram
yaptirmaz. Yani yaptirmaya gerek duymaz. Bircok kigide 6yle bir belge
bulamazsiniz. Yani % 99 kiside oyle bir belge yok. O zaman biz nasil
verecegiz? Biz sbyle veriyoruz, sahsin maruz kaldi@1 travmanin ciddiyeti,
lokalizasyonu ve meydana getirdigi hasar, mesela soéyle diisiinelim; sahis
geliyor, evraklarina bakiyoruz, trafik kazas: sonucu sol temporal kemigi,
ondan sonra petroz kemikten veya herhangi bir yerinden kirilmug veya
oksipital kemikte kirnk olmug veya frontal kemikte kirtk olmug, agir bir
travma, ¢okme kinigi, hastanede mitdahale edilmig, kulakta kanama olmus,
orta kulaktan kan geliyor gibi bulgulariyla hastanede yapilan bulgulanyla
bizim muayene bulgulanmzla, radyolojik tetkikleriyle birlikte
degerlendirdigimiz zaman bir temporal kemik, petroz kemikten kirilmigsa
veyahutta longitudinal bir kirik olmugsa ve bu sahsin bir kulag normal de
diger kulaginda bir isitme kaybr olmugsa bu kisinin biz olaydan énce,
hemen &nce, bir hafta 6nce, iki giin nce olmasi lazim odyogranun, Yani
bu takdirde biz olguya karar veremeyiz, katiyen ama biz travmawy
degerlendirirsek, yerin afirhigini, bir kulag da saglam ise bu kulag
mutlaka bu zaten kanaat bildiriyoruz, onu belirtiyoruz. Biitiin bu doneleri
ve dosyay1 degerlendirdiimizde zaten tereddiitte kalirsuk mahkemelere
yaziyoruz biz, tezkereyle, sahsin saglik ge¢misini bildirir tibbi belgeler
varsa gonderin diyoruz, bunu arastinyoruz biz. Eger isgiyse alt1 ayda bir
yapilan saghik kontroileri tarafindan hatta giiriiltilii sanayi isgisiyse zaten
alti ayda bir odyogramlan var. Yani dosyay: kiilliyen inceleyip bu sonuca
variyoruz. Yani biz gegmisi kesin olarak bilmek istersek higbir kimsenin
boyle bir odyogram agirhgini, yerini, meydana getirdigi hasart ve o
andaki kulaklarin durumunu tespit etmek suretiyle biz kanaatimizi bu
travmaya bagl igitme kaybt meydana gelmugtir diyoruz. Ikincisi koku alma
tabi subjektif sahsi bir hadise, koku almyorum diyor, bir kere dogru mu
sOyliiyor, yanlis m1 sOyliiyor onu hemen tespit ediyoruz biz. Cok basit
seyle. Ondan sonra da acaba ne kadar bir koku alma kaybt var, bunun
derecesini kulakta oldugu gibi tespit edemiyoruz, malesef. Bu geligmig
cihazlar Tiirkiye'de yok, zaten disarda da epey gehisme devresinde. Onun
icin biz §6yle yaptyoruz, tabi bir de karar verecegiz. Yine burda travmay1
nazar-t dikkate aliyoruz. Mesela sdyle travmaya maruz kalmis, burun
kemikte kink olmus, lamina kribrozada kirtk olmug veya bu koku alma
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hiicreleri bolgesinde bir harabiyet var ve biz, boyle bir hasta koku alma
bozuklugu tespit ediyoruz. Elbette ki bunu olaya baghyoruz. Bunu séyle
yaptyoruz. Mesela insanlar kokuyu iki sekilde aliyorlar. Birincisi 1. sinir
dedigimiz olfaktor stnirle alirlar, ikincisi 5. kafa ¢iftiyle alirlar. Yalniz
kokuyu ahirken 1. sinirin aldig: kokularla, 5. sinirin aldig kokular farkl.
Simdi btz koklatiyoruz. Bunu ya Adli Tip'da kendimiz yapiyoruz
veyahutta hastaneye gonderip orda yaptiniyoruz. Belirli, gahsin tamdi
kokulart kahve, vanilya, mis gibi kokulan koklatiyoruz. Tabi sahis eger
simulasyon yaptyorsa, hi¢ duymuyorum diyor. Ardindan 5. siniri uyaran,
5. sinirle alinmas: gereken kokuyu koklatiyoruz, onu da almiyorum diyor,
tabt almas: gerekir. O zaman tabi simulasyon yaptgi ortaya ¢ikiyor. En
azindan samimiyetsiz oldugu ortaya ¢ikiyor. Biz de raporu ona gore
degerlendiriyoruz. Eger bulgulan da hafifse yani boyle bir air bulgular
yoksa, koku alma sinirini zedeleyecek sekilde bulgular yoksa bunu
degerlendiriyoruz. Fakat gimdi soéyle birsey de var, aruk onlart da
degerlendiriyoruz ama, yine sahsin davranisina gore degerlendiriyoruz.
Baz: vakalarda higbir kink meydana gelmeden frontal nahiyeye aldifit, alin
kismina aldigr bir darbe sonucu biiyik bir kirtk meydana geimeden o
darbenin tesiriyle, onun bir kontiizyon ezilme tesiriyle sinirler harab
olabilir, yine koku kayb: olabilir, fakat onu degerlendirmekte zor birgey
diyoruz. Orda da yine gerekirse bizim bir imkanimmz daha var, diger
liniversitelere, diger hastanelere gbre. Mahkemesine yaziyoruz. Ozellikle
kulakta diyoruz ki yasadif1 yakin ¢evresinde anket yapiisin, Bu nasil
biliniyor? ¢evresi buna zaten sagir Mehmet derlerdi diyor. Dogru karar
verebilelim diye buniardan istifade ediyoruz. Bu burun konusunda da bu
sekilde, ama ilerde geligmisg cthazlar gelirse objektit olarak degerlendirme
imkanimiz olursa tabt ¢cok daha iyi olur.

Prof.Dr. Ating COLTU

Sayin Polat'a bir sorum olacak. Bir goz kaybinda biz uzuv zaafi
diyoruz, iki géz kaybinda vzuv tatili. Bir goziini kaybeden bir kisinin
failine verilen ceza ile iki goziini kaybettigi zaman verilen ceza arasinda bir
fark var m?

A.Zeki POLAT

Simdi Yargitay'in yerlegmis uygulamasina goére bir 1gitme, ¢ift organ
olan igitme orgam olan kulagin bir fonksiyonu yapamaz hale gelmesi uzav
tatilidir, 5 seneden 10 seneye kadar. Bu 5 seneden 10 seneye kadar olan
zaman siirecine Yargig dosyadaki duruma, samin kigiligine, ge¢gmisine,
olayin sebep olus, yer sekillerini teknik olarak ele ahp, ceza uyartamasi
yapacak durumdadir. Yani olaydan olaya, gsahistan sahisa degigir. Simdi
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iki goziin ziyam ortaya ¢iktifinda benim goriigiim cezanin alt seviyesinden
yiikselip iist seviyesinde ceza vermek gerekir.

Vural SAVAS

Ben Sema Umut hammefendiden birgey soracagim. Gosterdiginiz
slaytlarda bir parantez agtiniz, eger plastikie kaplanmamigsa. Simdi ben
sunue merak ettim. Plastikle kaplanma biitiin bu saydigimz arazlarda miihim
bir sey ortaya getirebiliyor mu? Tamamen kaplanmigsa higbir arazda, yani
dig goriintiideki ¢irkinlik disinda meydana getirmeyebiliyor mu diye bir
sual kafamda olugtu. Ben adli tip uzmanlarina bir noktada hak veriyorum.
Hem hakim kendisini bu konuda yetersiz gormiis bizden miitalaa istiyor.
Bizde elimizden geldigince bilimsel tarzda bir aciklama yapip, iste uvzuv
zaafidir, uzuv tatilidir miitalaarmzi bildiriyoruz, fakat mahkeme bagka tiirli
karar veriyor. Yani bizim ilmi yetersizlifimize mi inanmyor gibi, boyle bir
durum yok. Simdi mesele su, biz ceza kanunumuzu, ltalyan ceza
kanunundan almisiz. Bu 456. maddemiz aynen benzer tarzda da var.
Yullardir bu konu Itatya'da da tartisma konusu olmusg, birbirine zit kararlar
verilmis, yalniz Italya'da degil. Simdi miihim olan mesele, bdyle bir konu
Oniimiize geldigi zaman biz herseyden once kendi kendimize sunu
soruyoruz. Yani bir organin ¢ift organlardan bir tanesinin kaybi hukuki
¥onden yani diinya belli bash yazarlar mahkeme kararlan ne dogrultuda.

iraf edeyim, baskin goriis, ki Ceza Genel Kuruluna bu mevzular gok
geldi. Ornek kararlar, drnek aciklamalar, drnek bilimsel ac¢iklamalar
vurgulandi. $imdi dllnydddkl demeyim de dzellikle [talya‘daki tatbikatta
celiskili kararlara ragmen bu dogrultuda yani tek gdziin, ¢ift organlarda
veya tek kulagin kayb uzuv zaafi degil, uzuv tatili diye, ve surada hig
tereddiit yok, evet hakim bu adli up raporlarindan yararlanacak, fakat
bunun hukuki nitelendirmesini yine kendisi yapacak. Simdi bizim
yaptgimiz bu, ilerde bagka tiirlii de karar verebiliriz. Ciinki bunun aksine
Tiirkiye'de de, diinyada da birbirine zit goriis ileri siiren yazarlar var.
Yarin Yargitay'da ¢ogunluk dbiir goriisii benimser, bagka tiirli de karar
¢ikabilir. $imdi ben &zellikle istedigim bu seyde adli tip uzmanian
kararlarin1 Yargitay goriislerine uydurmak zorunda degil. Ciinkli Yargitay
goriigleri de degigik hukuki goriiglerin irdelenmesi sonucu agiklanan bir
kanaat, bu degisebilir de. Yani siz kendi kanaatinizi raporlarinizda
actklamaya devam edeceksiniz. Biz de o raporlardan yararlanarak sonugta
su maddeye girer, fakat orada bir yanhs anlagilma var. Biz size o
kararlarda belki yazis hatasi da olabilir, siz yine uzuv zaafidir, uzuv tatilidir
diye belirteceksiniz, fakat biz o rapora ragmen aksi goriige vardigimiz
zaman bunun hukuki gerekgesini izah ederken, yani bu konuda son sozii
yine de bunun hukuki nitelendirilmesini yapmak hakime aittir, yani siz
yanlig yaptimz anlaminda degil. Adli tip raporuna ragmen onun zitt bir
hukuki goriis agiklarken evet biz bu rapordan yararlandik, {izerinde
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durduk, ama benim yine de hukuki kanaatim bunun uzuv zaaf1 veya tatili
oldugu niteligindedir tarzinda, yani adli up c¢ahigmalanyla bizim
calismalarimmz béyle i¢ ice yiiriiyecek. Siz yine bildiginizi agiklayacaksiniz,
biz gerekirse diyecegiz ki size, bu tek olsaydi nasil olurdu, efer boyle
birsey varsa bu sekilde olacak, ¢linkii baska tiirlii ¢are bulmak daha
sakincali, yani bizim kendi hukuki goériisiimiiz bu uzuv tatilidir olmasina
ragmen sirf adli tip raporunda boyle diyor diye, okudugumuz tiim yazarlan
ornek {talyan mahkemesi kararlari falan hig nazara almayarak, sadece adli
tp raporuyla bagl kalmamzi ben son derece sakincalt buluyorum. Herkes
kafa yapisina, okuduklarina, arastirmalarina raporlart da degerlendirecek.
Diinyadaki hukuk literatiiriindeki bu konudaki seylerini degerlendirecek.
Benim soyleyeceklerim bu kadar.

Prof.Dr. Cahit OZEN

1955'ten bert benim Adli Tip Meclisinde aza olarak bagkan olarak
vazife yaptifim zamanlarda verdigimiz kararlarda, biz hemen gorev
aldigimiz sirada italyan Ceza Kanunun sartlanim okuduk ve Tiirk Ceza
Kanunun sartlarim okuduk. [talyan Ceza Kanununun sartiarinda havastan
bir1 bir goz, ikt gozden temin edilen gérme hissi, havastan biri isitme, iki
kulaktan temin edilen bir organdir, bir fonksiyonu vardir deniliyordu ve
biz de ona gore bir géziiniin kaybini tamamen kor olmasim dahi uzuv zaaf
kabul ettik. Bir kulagin tamamen sagir olmasini da yine uzuv zaafy olarak
kabul ettik. Ancak tabi goz bagka. Biitiin difer organlarin hepsinden
dnemli ve degerli. Ciinkii bu gz sayesinde yiirtime temin etme, konuyma
temin etme, kulak sayesinde de igitme temin etme, bugka bir de denge vs.
O bakimdan degerlendirilirken bir gbzii bir organ kabul etmedik ama bir
g6z tamamen ¢ikmig, yeri gukur kalmysa ¢ehrenin daimi degisikiigine
sokmak suretiyle yine ceza adaletli olsun denmis. Ben gahsen cezaci
degilim ama cezalar artinc hiikiimler vermenin pek dogru olmayuacag
kanaatindeyim. Bir insan adam o&ldiiriiyor, hatta kasten oldiiriiyor, 15
sene, aflar filan derken 7 senede ¢ikiyor. Bir kulagin veya goziin
kendiliginden vazifeleri yavas yavas kaybolmakta. Gozciiler diyor ki
gorme hissi 14 yaginda normal insanda en kuvvetli, ondan sonra yavas
yavas azaliyor. Isitme de Oyle, hele yaghlarda igitme zaafi kendiliginden
olusuyor. Dolayistyla bir kulaktaki sagirligin tamamiyle ilgili oldugu sabit
olsa bile mesela temporal kemik kirilous, bu takdirde de zaten air bir
travmadir, hayati tehlike olmus, uzuv zaafi olmug. Bir de uzvu tek olarak
kabul eden Yargitay'a saygium ¢ok. Buna karar vermis olabilir ama mesele
bu kadar basit degil. Ingaatlarda culigan gecici bir ig¢1 goziine kireg
sigriyor, gbzi kapaniyor. Hemen doktora gidiyorlar, gozii aliyorlar. Adam
da gegici iggl oldufu icin patron ya da miiteahhit parayr vereyim de
barigalim git diyor. Anlasiyorlar, dava bile edilmiyor. Fakat kdylerde, halk
arasinda kiskanchk esastir. Bir ihbarda bulunuyorlar miiteahhide, bu
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adamin zaten bir gozii gérmiiyordu, bunu askere bile almam ben. O gozii
vaktiyle travmaya maruz kalmg, katarakt olmus, ameliyatta basarili
olmamus, dolayisiyla o goz zaten yoktu. Demek ki evveliyatin biiyiik onem
var. Bir sahis 50 yastnda, 60 yasinda kulaklarda sikintilar baghyor, bunun
kulag: gitti diyerekten esasen bizim Adli Tip'ta bulundugumuz 1969 yilina
kadar bagkanlik yaptifim sirada tam bir kulagin desibel &lgiilerini bile
kendi beyamna gore taahhiit ediyorduk, kesin bir dlgii yoktu, gdzde de
Oyle. Goziin biri saglam olabilir, 6biir gdz astigmat, miyop veyahutta
bagka bir hastalik olabilir. ki gziin saglam olmast sart degil, ayn olmast
da sart degil. Bir kimsenin kulaginin sagir olmas: eger goriiniirde hata
yoksa, dengesinde bir bozukluk yoksa, 6biir kulagiyla isitiyorsa, meslegi
de boyle miizisyenlik gibi kulakla yapilacak ¢aligmada kazanma giiclinii
engellemiyorsa bir kulagin sagir olmasini ben gsahsen uzuv zaafi olarak
kabul edilsin derim. Yani cezalan artirma yoniine gitmemek i¢in. Bizim
goriislerimizi Faruk Eren Hocamiz vaktiyle kabul etmisti. Daha sonra
Yargitayin kararlarina gore bu sistemden vazgecildi. Demekki bu
organlarin dncesini bilmenin ¢ok faydast var. Daha once bir kulagi
herhangt bir travmayla su@ir olmug bir kimseye uzuv zaafi, uzuv tatili
diyoruz. Obiir kulag: da sey yaptiysa ona da uzuv zaafi diyoruz ve sayin
hakim beyin sdyledigi cezamn asgarisini, azamisini vermek suretiyle
hukuki bir telafi miimkiin. Ama bir kume bir yumruk atiyor, gozii patliyor
adamin, kor oluyor. O yumruk bagka yerine isabet ediyor hapis bile
yatmiyor. Demekki miiessir fiil yapug fiilin diciisiine gore degil, zararin
gl¢iisiine gore ceza verilmesi uygun olacakur,

Prof.Dr. Sema UMUT

Anzalann ¢ogu gegmiyor, yalmz goriinim bozuklugu diizeliyor, Tabii
dig travmalara karsy korunmasi kolaylasiyor. Bir de gériiniim
bozukluguyla orraya gikan psikolojik sorunlar ortadan kalkabiliyor, yoksa
digerleri degiymiyor. Bir de eskiden olan anzanin tetkiki bizim icin ¢ok zor
oluyor. Yalmz burda askerlik raporlan bizi ¢ok aydinlatict olabtliyor, Her
ne kadar kanunumuzda her ige girigte mutlaka ve ondan sonra da 6zellikle
agir ig¢ilerde her y:l muayene yapilmasi gerekirken de malesef bu
muayenelerin ¢ogu ciddi degil. Sadece gahsin beyanina dayaniyor ama
askerlik muayeneleri cidden ciddi bir gekilde yapiliyor ve bize yol
gosteriyor, degerlendirirken.

Osman Sunusi OZTEMIR

Efendim bu turtigmanin dziinde ve kaynaginda su anda hukukun tipla
karg1 kargiya geldigi bir nokta. Kargthkh kavramlara agiklik getirilmesi
gereken bir husus iizerinde oldugumuz inancindayim. Bence ortada bir
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kavram kargagast var. O bakimdan yasanin deyimlerini ve agklamalanm
giindeme getirmek lazim. Havas, yasada kullamlan havasin karsilift
duyudur ve duyu herhalde goz gibi, kulak gibi ¢ift organlarin her ikisini
kapsar ve benim kigisel goriisiime gore burada bunu (tek kulagin isitme
kayb1) uzuv tatili olarak kabul etmenin imkan: yok. Havas deyimini yasa
agiklamugtir. Uzuvdan ayirmigtir, o halde havas ister tek ister ¢ift organdan
olugsun duyu meselesidir. Isin 6zii kavram kargasasina son vermek,
gerekirse yasal diizenleme yapmaktir.

Altan SAYSEL

Ceza kanunlarinda suglarin azami ve asgari hadleri belirtilmistir,
Azami hadle asgari had arasinda hakim yasal gerek¢e gostermek kaydiyla
serbestge ceza tayininde de muhtardir. Biz Yargitay olarak da bu tegnit
sebeplerini ve azami, asgari had miktarlarimi dikkate aliyoruz, bu bakimdan
uzuv tatillerinde bir gézii ortadan kaybolmus olanla, iki gozii ortadan
kaybolmug olanlar arasindaki durumu degerli meslektagiarim en giizel
sekilde degerlendirerek kararlarini vermekiedirler.

Dr. Faruk ASICIOGLU
Adli Tip Kurumu 1. Ihtisas Kurulu Raportori

Isitme kaybiyla ilgili ubbi bilgilere katki mahiyetiyle konugmak
istiyorum. Viicudumuzda bulunan ¢ift duyu organlarindan higbirist sadece
digerinin yedegi olsun diye yaraunlmamstir. Her birinin ayn1 zamanda
digerinin faaliyetine belirgin katkis1 vardir. Bu durum, Suat Bey tarafindan
da ifade edildi. Bence vurgulanmasi gereken asil konu bu oldugundan,
biraz agmak istiyorum. Cift kulakia olan isitmenin tek kulakla olan
isitmeye ¢ok biiyiik dstiinlikleri var. Bu durum ilk defa 1950 yilinda
Konig tsimhi mieltif tarafindan bir Akustik dergisine gonderilen kisa
mektupla ortaya konulduktan sonra biiylik oranda kabul gordit ve bu
konuda yapilan bir dizi ¢aligmaya dncilik etti. Bazi 6rnekler vererek iki
kulakla isitmenin 6nemini vurgulamak istiyorum. Tki kulakla igitme fon
seslerini, ki bu fon seslerinden kastedilenh dogal ortamda engellememiz
mimkiin olmayan kus sesi, televizyon sesi yoldan gecen aracin giiriiltiisii
gibi sesterdir ve sesin dogasinda bulunan yankilanma kabiliyetinin
baskilanmasin saglar.Binaural duymanin ikinci bir iistinligii birgok
uyarandan bir uyarani ¢ekebilme kabiliyetini arttirmasidir. Bu sayede agiri
giiriiltiilit bir ortamda siz sadece dinleyeceginiz tek uyarana kanalize
oluyorsunuz. Uglinciisii ise son derece olumsuz uyaran giiriiltii oraninda
(signal to notse ratio) dahi konugulani anlayabilme kabiliyetini artiniyor.
Konig tarafindan gelistirilen bu iistinliikler birbirlerine yakin seyler olsada
farkh ortarnlardaki ¢ift taratfh isitmenin iistiinliiklerini gostermesi
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bakimindan 6nemlidir. Karsilikli, bir konugmada bile dinlenenin yiizde
yiiziinii anlayamiyoruz. Buna bir ¢ok faktdr neden olmaktadir. Konuganimn
artikiilasyon bozuklugu, fon sesleri, dinleyenin terminoloji genisligi gibi.
Bunlara bir de iki kulagin birlikte kollektif ¢calisamama hali eklendi§inde
anlayamama orant ¢ok yiikselmektedir. Binaural igitmeyle ilgili sonraki
¢aligmalar c¢ift tarafli igitmentin dinlemede kolaylik, ses kalitesinde artig ve
daha iyi diskriminasyon sagladifini gostermigtir. Tek kulakla olan isitmede
duymayan kulak tarafindan gelen seslere karg1 kafanin golgeleme etkisini
de hesaba katmak gerekir. Iki kulagin kollektif ¢aligmasinin en 6nemli
etkisi ise sesin lokalizasyonu ile ilgih. Odiyologlarin bu konuda verdikleri
bir 6rnek var. Bir yuvarlak masa etrafinda oturarak sohbet eden kisiterden
bir kulaginda total igitme kaybi olam eger digerlerinin sesine agina degilse
ve dudaktan okuma yapmamis ise soylenen sdzii duyuyor, fakat bu kadar
yakin olmasina ragmen o sdzii sOyleyeni saptayamiyor. Cift tarafl
isitmenin tim bu sayilan iistiinliiklerini degerlendiren igitme cihazi
tireticileri sesin sadece tek kulak ile duyuldugu ve daha ucuz maliyeti olan
monoaural igitme cihazlar: yerine her iki kulak ile duymayi saglayan "y"
kordonlu igitme cihazlan iiretmekte ve boylece duymada en az 10-15
desibellik artig saglamaktadirlar. Séylemek istedigim organin ansiklopedik
tarifinden Oteye gidip tek kulak organmidir degilmidir diisiinmektense 1ki
kulag: birlikte fonksiyon yapan igitme duyusu olarak degerlendirmenin
dogru olacag kamsindayim. Hatta sunu fantazi olarak séyliyorum. Eger
burun kanatlannmizin biri sagda, biri solda yaratlmig olsayd, birini sag
burun, digerini sol burun diye isimlendirecek ve ayn iki organ gibimi
miitalaa edecektik. Her bir burunun koku alma fonksiyonu, ayr ayn
innerve edilse ve birinin total kaybinda digeri fonksiyonu iistlense de onu
da diger fonksiyonlan yaminda koku alma orgam olarak miitalaa etmek
gerektifini diisiiniyorum.

Sait CUHADAR
Istanbul 1. Afir Ceza Mahkemesi Baskani

Sayin Faruk Asicioglu bey ve Suat Alptekin bey ubbi yonden her iki
kulagin ortak islevinin oldugunu soylediler ve bunu zaten tup egitimi
yapmaya da gerek yok, hepimiz biliyoruz. Mutlaka iki kulak ortak iglev
goriiyor. Simdi iki kulagin ortak iglev yaptifin: kabul ettifimiz takdirde her
kulag1 ayn ayn organ kabul etmemize gerek kalmiyor. Bu nedenle bir
kulaktaki igitme kaybim uzuv tatili kabul etmemiz hukuken de miimkiin
degil. Bu nedenle ben adli np goriigiindeyim. Fakat sunu da vurgulamak
istiyorum. Saymn Vural Savag dediler ki "Yarin 8biir giin Yargitay bagka
bir goriiste de olabilir” demekki bu konuda bir siiphe var, Biz ne diye
simdt siipheli olan bu durumda kalkip sam@i uzuv zaatl degilde uzuv
tatilinden a@ir cezaya carptiralim, yani bu hukuk kaidelerinde de biraz
bence farkli, diger goriislere de saygim sonsuzdur. Bu nedenle adli tip
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goriistine kanliyorum, saygilar sunuyorum.

Yusuf OZTURK

Insan yasamindan daha kiymetli varhk yoktur. TCK.'nun 456.
maddesi de buna iligkin diizenlenmis, eski bir maddedir ve ¢agdas
bildirilerde de ilk bentlerde uygulanan sozler ve sozciikler insan yasamiyla
ilgilidir. Oncelikle yasal sorun olarak TCK.'nun 456. maddesinin
diizenlenmesini istiyorum. Yice Genel Kurulun 91 tarihli igtihad: da
esasinda igerik olarak bunu kapsamaktadir. Ciinkii Adli Tip Kurumu'nun
uzuv zaafl ve uzuv tatili yoniinde degerlendirme yapmamasina iligkin
gorigii alnnda yatan gercekte budur. Bir kist goziin belli bir gérme oranim
kaybetmig, kulagim belli bir igitme oranini kaybetmis, yani duyma, tat
alma ve dokunma oranmm kaybetmistir, Simdi bu kigi tam tatmasi, tam
isitmesi gerekirken bir duyu kaybetmigtir. Bunun dlciisii yoktur. Kisi ana
organini kaybetmigtir, Yani duyma zayifligr vardir, gérme zayifhig vardir,
bunu yagla kiyaslamak gerekmez. Elbette ki 14 yasindaki kigi daha iyi
gorecek, daha iyi duyacak ama 50 yasindaki kiginin de goérme ve duyma
hakki vardir. Cok klasik bir tabir sdylemek istiyorum. Kisinin gézliigiint
zorla almak gasp sugunu olugturur, goziinli ¢ikarmak ve/veya goziini
zaafiyete ufratmak TCK.'nun 456/3. maddesini olusturur. Simdi demek ki
bizim TCK.'nunda bir dengesizlik vardir. Biz esasinda sonug olarak
TCK.'nun bu yasasim tarunsmakla dengesizligi ortaya koymaya
¢ahisiyoruz. Adli Tip Kurumunuz 6zveride bulunarak, mahkemelere 151k
tutarak yasanin vermis oldugu tabirleri aynen alarak, uzuv zaafr ve uzuy
tatili diyor. Simdi dalak mevzu iki ii¢ senedir tartisiidi hep. Ozel dairemizin
birisi dalak organdir, dalagin kayb uzuv tatilidir. Adli Tip Kurumu da
uzuv zaafi dedi ve zannediyorum 1981 tarihli bir Genel Kurul kararyla
ornek gosterdi. Simdi 6greniyoruz ki dalak artik organdir, kaybi da uzuv
tatili geklindedir. Demek ki bir geligim var ortada. Zaafiyet ve tatil
konusunda Adli Tip Kurumu'nun bana gore bu sekildeki bir
nitelendirmeyi yapmakla birlikte yargiglara ceza 6lglisiini tayinde de
kistaslar getirmesi gerekir. Yani TCK.'nunda miktar olarak sahsen az
buldugum cezalan takdir etme agisindan, degeriendirme agisindan da buna
gerek vardir, Ciinkii TCK.'nun burda tarngtimayan 456/4. maddesi para
cezasini da gerektirmektedir. Diigiiniin bir yumruk insana hicbir sey
yapmamigtir ama belki ruhi agidan dengesini bozmustur, kisiligini
bozmugtur yani onu zaafiyete uratmistir. Simdi bir ynmruk yiyen, is ve
glicten kalmayan kiginin u§radigi 1zdirabr tarif edebilir misiniz? Bu
olanakstzdir, o yiizden gafdag bir gekilde bu maddeye bir ¢&ziim
getirilmeli, oncelikle bu yasal sorun ¢oziimlenmelidir ve Yiice Genel
Kurulun 1991 tarihli igtihad: da benim anladigim kadariyla i¢tihadinin
alundaki yatan gercek de budur. Sayin hocamizin cezalun az verme
agisindan adam 6ldiirmeyle, uzvunu kaybeden, uzvua zaafa ufrayan kigiler
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arasinda bir kiyaslama yllpdml\ az verme agisindan insani bir yaklagim
icerisine girmigtir. Bir de sanif1 korumaya yonelik bir diislincedir, ama
magdurun da haklarini korumak, magduru da diigtinmek lazim. iki gozle
gormek varken, niye tek gozle gorelim. Onun igin degerlendirmelerimizi
buna gore yapip Adli Tip Kurumu'nun da verdigi raporlarda daha ayrintili
raporlar vermesini ve mahkemelerinde bu aynintili raporlara gore cezalari
tayin ederken asgari hadden uzaklagarak gerekge gdstermek koguluyla en
ist simira yaklasan derecede kararlar vermesi gerekmektedir. Isin dogasi ve
gercegi de budur. Insan yasamina gosterilen ilgi ve alakay: da gsterir.
Tesekkiir ederim.

Vural SAVAS

Sayin hocam gercekten glizel bir konugma yaptilar, fakat
konugmalarina baglarken dediler ki ilk defa karar verirken Italyan
Kanununa da bakuk, o konudaki yazarlarin goriiglerine de baktik. Demek
ki bu isin temelinde sadece tibbi bir konu degil, hukuki yonii de var. $imdi
bugiin bir sanssizlifimiz oldu. Ben gahsen Sami Selguk bey kanlacak diye
ve hi¢ bu konuda s6z almayr diiglinmedigim i¢in hazirhkh gelmedim.
Hakikaten dzellikle Sami Sel¢uk arkadagirmz son yillarda Avrupada hatta
Adli Tip kararlarindan ornekler vererek her uzvun ayrt uzuv sayilmasi
gerektigini gayet giizel izah etti. Kegke gelseydi de hep beraber o Avrupa
kararlarint bilimsel goriigierini Adli Tip Kurumlarinin son yillarda
verdikleri raporlart birlikte dinleseydik. Simdi ben bu imkandan
yoksunum. Fakat meselenin 6zii tekrar ediyorum, hakikaten bu doktrinde
de celigkilidir. Faruk Hocanin veya diger yazarlarin da yani tek organ
sayllmalidir, yani tek havas sayumalidir goriigline ragmen en son ¢ikan
arkadasimiz da gayet giizel agikladi. Ben yine de tiim doneleri ortaya
konmadan yapilan bir tartigmanin eksik kalacag: inancindayim. Hakikaten
burada adli ubbin goriisii ¢ok daha giizel dile geldi. Ciinkii bu isin
uzmanlar burda, biz Yargutay olarak bu konuda uzman arkadag konusacak
diye hazirliks1z geldik. Onu arzetmek istedim.

Azmi ULU
Istanbul 2.Agir Ceza Mahkemesi Bagkam

Tartigmantn kaynag nedir? Nereden kaynaklaniyor? Ceza Kanununda
bu tabirler kullaniimis olmasayd: acaba biz bu tarnsamayi giindeme
getirecekmiydik. Ben Oyle diisiiniiyorum ki bunun kaynag: Ceza
Kanununun 456. maddesinden kaynaklamyor. O halde éncelikle Ceza
Kanununun 456. maddesinin ne dedigini iyi anlamak lazim. Bunu gozardi
etmeden yapilacak bir tanim}ama vartlacak bir sonug bizce isabetli olmaz.
Simdi kanun s6yle diyor : Havastan veya azadan birinin tatili veya zaaf?,
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evvela tek kulak, tek goz bir organ muidir, degil midir? Yani bunu
¢oziimlememiz lazim. Efer tek gozii, tek kulagi organ olarak kabui
ediyorsak ve bunun fonksiyonunu hi¢ yapamaz hale gelmis ise artik bunun
uzuv zaafit oldufunu séylemek mimkiin degil. Fonksiyonlarini
yapamiyorsa bu bir organ kaybidir. Kanun bir de havas sdzcudiini
kuttanmigtir. Simdi havas ne demek? Sayin Suat bey bunu izah ettiler.
Kanun bu hiikmii sadece orgamin ttim fonksiyonunu yapmamast halini
organ Kaybi olarak ele almamistir. Bazen bir boliim fonksiyonunu yerine
getirmesine ragmen onu organ kaybr olarak kabul ediyor. Iste Suat bey'in
belirttikleri gibi koku alma fonksiyonunu burun yerine getiremiyorsa bu
bir organ kaybidir ama yine burundaki diger fonksiyonlar yerine geliyor,
nefes alma fonksiyonunu yerine getirmesine ragmen biz bunu koku
alamadif) icin organ kaybi olarak kabul ediyoruz. O halde organ mudir,
degil midir, bunu ¢géziimlememiz lazim. Bir de isin ceza adaleti yoni
vardir, bunu da gozard: etmemek lazim. Ayni eyleme, ayni cezanin
verilmesi gerekir. Adamun birisi birinin gziind kor ediyor. Ona iki sene
ceza veriyorsunuz, bey sonra bir baskas: da yine Obiirtinii ayni kiginin
geriye kalan goziini kor ediyor, onz on sene ceza verlyorsunuz, ceza
adaletiyle de bagdasmaz. O nedenle adli tip konusu giindeme gelirken ceza
adaletini de obiiriine almak gerekir,

Ridvan ALTUN
Kayseri Agir Ceza Mahkemesi Baskan

Benim Dr. Suvat beye bir sorum olacak. Adli Tip Kuremu'nuen son
yillarda aldi1 kararlarda tek gbz kaybinin uzuv tatili oldugu konusunda
yerlesmis goriigii var. Ancak kulak konusunda, kulaklardan birinin igitme
kaybimin uzuv zaafi olacag icra ediliyor. Bu bir ¢eligki degil mi? Bu
celigkinin giderilmesi igin Adli Tip Kurumu'nun Genel Kurulunda bu
konu giindeme getirilemez mi? Tesekkiir ederim.

Dr. Suat ALPTEKIN

Hemen cevaplandirayim. Sahsi kanaatim, gdze yanlg sonug veriliyor,
Simdi belki de tek gdz kaybi kiginin global gdrmesini beiki de ileri
derecede diigiiriiyor. Ileri derecede dusuruyorsa 0 zaman uzuv tatill
vermeleri dogal. Ben ¢ok 1y1 bilmiyorum. Bizim kulakta ise durum farkl,
ben daha oncede 1zah ettim. Kulakta ¢ok basit olarak yoyle ele aliyorum.
Yani % 80 duyan bir insanin uzvu kayp diyoruz. Uzuv lafi da dogru
degil. Burda duyu kayip, tatil diyoruz, tamamen tatil diyoruz. Organin bir
ozelligi var. Kulak bir organdir, tabi bize sorulacak organdir ama dzelligi
olan bir organdir. Bu organ da zaten kanunda aynca belirtilmigtir. Bu
bakimdan organ derken igitmeyi aliyoruz biz. Isitmenin de bir organ
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oldugunu, duyularn bir organ oldugunun kabulii gerektiinden giderek
biz igitmeyi sadece igitmeyi deferlendiriyoruz. Gézde de aym gey olmasi
lazim. Eger gozde ayni gey olup da, ayni sekilde degerlendirip de tek goz
kaybr ileri derecede gorme bozuklugu yaptyorsa sahista, uzuv tatili olarak
degerlendirmek tabidir. Ama bizim kutagimiz, kulakta tek kulagin kayb
daha oncede belirtildigi tizere 21 igitme kaybina sebep oluyor. Bu
bakimdan % 20 igitme kaybi olan kisiyide vzuv zaafi olarak
degerlendiriyoruz, uzuv zaafi diyoruz. Ama % 50 eksigini bu hesaptan
isitme kaybi biz de tek kulak kaybolmasina ragmen goriisiimiiz tamamen
gozciiler gibi olacaktir.

Prof.Dr. Sema UMUT

Goz anzast tabi tek goziin kaybinda bir insanin lokalizasyon kabiliyeti
ortadan kalkmig oluyor. En basitinden ¢ayina seker atmasi veya ¢ayint
karigtirmasi, bunu bile lokalize etmesi ¢ok gliglesiyor. Bir de yine ¢eligkilt
oldugumuz duromlarda adli tip igtihatiarina gore yine Sosyal Sigortalar
Tiiziigi ise giriyor. Bu tlizlige gore, beden giicii, anza agirlik Slgiisii kulak
icin % 13 civarindayken goz i¢in % 33, yani 30'un iistiinde, biraz da bu
degerlendirmeyi aliyoruz, saniyorum, goze tatil verilmesini.

Alamettin AKAR
Fatih 3.Aslive Ceza Hakimi

Tartiymanin odak noktasinda bir yanliglik goriiyorum. Adli Tibbin
gorevi, benim kanaatime gore, olmas: gerekir, Oyle diisiiniiyorum. Adl
Tibbin gorevi hiikiim vermek degildir, aynasgibi nibbi ger¢egi yansiimakur.
Tibbi gercek neyse onu hakime yansitmak ve hiikiim vermesini
saglamaknr. Maddi gergek, tibbi gergek degismez, ama hukuk tartigilir ve
sonuglar1 degisebilir, yasa koyucu degistirebilir. Ama ubbi gergegi
degistiremez. Magdurun bir piyanist olmas1 veya miizisyen olmas1 Adli
Tibbi hig¢ ilgilendirmez ama hukuku ¢ok ilgilendirir. Dolayisiyla Adli Tip
Kurumu iki géz mii kayboldu, tek géz mii kayboldu? Ne kadar hangi
oranda kayboldu, tek kulakta mu igitme kayb: var. Bunu oldugu gibi
yansitmall, bunu belirtmelidir. Uzuv zaafi m1 yoksa tatili mi olduguna
hikiim vermek hukukun igidir, hukuk kavramlanim kangtirmamak
gerektiini diigtinliyorum.
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PANEL 3
20 Ekim 1995

T.C.K. 451.-452/2. MAQDELERi KAPSAMINDA
NEDENSELLIK BAGININ IRDELENMESI

Oturum Baskami : Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Konugmacilar : Do¢.Dr. Giirsel CETIN
Do¢c.Dr. Sebnem KORUR FINCANCI
Osman Sunusi OZTEMIR
Vural SAVAS

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN
Adli Tip Kurumu Bagkani
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Vural SAVAS
Yargitay 1.Ceza Dairesi Uyesi

Sayin Bagkan, sayin konuklur gergekten uygulamada en ¢ok sorun
yaratan maddeterden iki tanesini tarttgmak i¢in buradayim. Benim ézellikle
panele konusmact olarak katilan ve kaulmayan arkadaglardan bir ricam
olacak. Birazdan aynntilaniyla uygulamayr agikhia kavusturmaya
calisacagim, fakat goreceksiniz ki bazen bilimsel gériislere, bazen Adli Tip
goriiglerine, bazen de kendi aramuzda geligkili olan pekgok karar vermigiz.
Hepimiz dogruyu anyoruz, dogruyu bulmada da 6zellikle bu toplantitarin
¢ok faydas: oluyor. Agikladifim hususlarda bilgisi olan, s6z séylemek
isteyen ttim arkadaglarin sdz almasimi ve bizi gergekten aydinlatmasini ben
ozellikle rica ediyorum. Sunu da konugmama baglimadan arzedeyim. Ben
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bir tek bu iki madde hakkinda bir iki dakika i¢inde genel goriigiimii
aciklayacagim. Ondan sonra vakitten tasarruf olsun diye, ¢iinkii konu ¢ok
kapsamli, sadece Yargitay uygulamalanndan o6raekler verecegim. Bu
drnekler lizerinde goriislerinizi dinledikten sonra yine birkag ciimle ile
elestiriler konusunda cevap vermeye galisacagim. Bilindigi gibi 451 ve
452. maddelerde objektif bir sorumluluk hakk: kabul edilmistir.
Goriiglerine aynen katildifim Prof. Bahri Oztiirk bu maddeler hakkinda
soyle diyor : Kusurlulugun iki temel sekli vardir; bir kast, iki taksir. Bir
hukuk devletinde bunun diginda bir kusurluluk kabul edilemez. Ozellikle
kusursuz su¢ ve ceza ilkesine aykin olan objektif sorumluluk asla soz
konusu olamaz. Ne var ki bir hukuk devleti oldugu Anayasasinda ifade
edilen Tiirkiyemizin ceza mevzuatinda, uygulamasinda objektif
sorumlulugun kabul edildigi haller hem de ¢ok sayili olmak iizere, dmegin
TCK.'nun 418, 439, simdi inceleyecefimiz, 451, 452, 456/2.3., 458,
460, 464, 473/2. basin kanununun 16. maddeleri hala bu objektif
sorumluluk yasalarimzda vardir. Tiirk Kanun koyucusunun bu objektif
sorumluluk hallerini siiratle subjektif sorunlara uygun hale getirmesi
hukuk devleti ilkesinin bir geregidir. $imdi ne yapilabilir? Benim
kanaatime gore mesela Alman Ceza Kanununun 18, maddesinde oldugu
gibi bir genel kural ceza kanunumuza konabilir. Alman Ceza Kanununun
18. maddesi soyle geliyor: Kanun fiilin 6zel bir neticesine daha agir bir
ceza Ongormiigse fail veya sevkin bununla cezalandiniabilmest igin bu
neticeler bakimindan onlarin en azindan taksir seviyesinde bir
kusurlulufun bulunmasi gerekir. Bu Alman Kanununun 18. maddesi
hakkinda Prof.Dr. Ayhan Onder soyle diyor: Ceza Kanunumuzda bdyle
bir hiikiim bulunmadan kastin agilmas: suretiyle islenen veya netice
sebebiyle afirlagmg suglant veya hukukumuzdaki diger objektif
sorumluluk hallerint, hukuk devletinin kusursuz sug ve ceza olmaz ttkeleri
olarak subjektif sorumiuluk esaslarina uygun hale getirmek miimkiin
olmaz. Maddeler hukkindaki bu genel goriigiimii agikladiktan sonra 452.
madde kapsaminda, olay ile oliim arasinda nedensellik bafinin
irdelenmesinde karyilagnZirmz sorunlarin cogu aydinhi@a kavusacagindan
ben once 452/2. maddeye iligkin Yargitay uygulamatanni, 451, maddeden
once agiklamak istiyorum. Belki aramtzda uzun yillar bu igin tatbikatim
yapmamig veya olmayan tiyeler ig¢in bir iki ctimle ile 452. maddeyi
ozetleyeyim. 452.maddenin 1. fikrasinda; bir kisiye oldiirme kastiyle
olmayan bir eylemde bulunuyorsunuz, fakat o eylemle bagianuh olarak bir
kisgi oliiyor, bunu dizeltiyor. 2. fikrasinda ise direkt travmadan veya
miiessir fiilden degil de ona inzimam eden yine miiessir fiile bagh bir
nedenle kisi 6liyor, biraz daha az ceza veriliyor, fakat burada 451.
maddeden ayrilan husus, eylemin dliim kastiyle olmadan yapilmasidir.
Eylem oldiirme kastiyle yapilnmgsa fakat husule gelen yaradan degil,
inzimam eden nedenden &lmiigse, 451. madde uygulantyor ve kasten
Sliime gore daha hafif bir ceza veriliyor samklara. Yargitayimz dnceleri bu
nedensellik bagini cok genis tutmus. Mesela bir olayda magdur
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yaralanms, hastaneye yanrmuglar, gece yaras: ¢ok sanmm1§, "Ben bu aciya
ddydnamlyorum” diye kendini pencereden atmig. Yargitayimz demis ki;

eger fail yaralanmasaydi, bu acilar olmaya(,aku kendisini pencereden
atmayacakti, onun igin 452. maddeye gore sorumlu tutmamiz gerekir. ik
defa buna benzer bir olay dolayisiyla 27.3.1980 tarihli Ceza Genel
Kuruluna dayanak olan bir olay dolayisiyla konu Genel Kuruia gelmis,
onun raportdrliigiinii de ben yapmigtim. Olay §dyle 1di; Kilis'te bir
samigimiz karisin dover, kadin da Karadenizlidir, hassas bir kadin, bir
siire sonra kendini asar. Ihtisas Dairemiz olan 1. Ceza Dairesi der ki;

dovmeseydi kendini asmayacakn, dyleyse sanik 452. maddeye gore
sorumlu tutulmahdir. Bagsavcilifinnz itiraz etti, Ceza Genel Kuruluna
geldi, nedensellik bagt konusunda halen de tesirlerini siirdiiren ¢ok dénemli
bir karan Ceza Genel Kurulumuz verdi. Kararlarin ben ilke niteligindeki
kisimlarini okumak istiyorum. Ceza sorumilulugunun temel gartlan a)
Maddi isnadiyet, b) Manevi isnadiyet, ¢) Kusurluluk. Cezai Sorumluluk
ancak bu temel gartlarip bir arada ve aym zamanda mevcudiyet halinde
kabul edilebilir. Bagka bir deyigle bir sugun olusabilmesi igin, yasal tarife
uygun bir fiilin iradi yani faile isnadi kabil olacak yekilde kusurlu olarak
islenmesi garttur. 452, maddede hitkme bagh kast asan adam oldiirme
cliriimiiniin maddi unsuru miiessir fiil maksadiyla iglenen hareketlerdir;
dévmek, bigcaklamak, tag atmak, tekme vurmak, yere yikmak gibi.
Ciirtimiin tamamiyeti o eylemler neticesi o kimsenin ¢lmesiyle viicut bulur,
Goriiliyor ki kanun vuku bulan dliimle failin icra ettigi eylem arasinda ve
failin bilmedigi bagka ahvalin inzimami bahse konu olmaksizin bir illiyet
rabitasintn, sebebiyet - nedensellik baglantisimin mevcudiyetini
aramaktadir. Nedensellik baglantist konusunda kanunumuzca kabul
edilmig genel bir hitkiim bulunmamaktadir. Hukuk alaninda sebep degeri
tasiyabilmek i¢in bir sarun muayyen bir neticeyi meydana getirmeye
elverisli ve uygun olmasn gerekir, Bir kimse egemenlik ve tasarrut alaminin
disinda kalan ve bu sebeple tahmini kendisinden beklenemeyen bir
neticeden sorumlu tutulamaz. 452. maddenin uygulanmasi i¢in failce
yapilan hareketin objektif takdire gére uygun ve elverisli sayilmast daima
aranacaktir. Toplanan delillerden tanigin sabit bir miiessir fiiliyle 6lim
olay1 arasina magdurenin intihan gibi bagka bir eylemin girmesi nedeniyle
nedensellik bagimin kesildigi, bagka bir deytgle 6liim ile sanigin eylemi
arasinda bir maddi sebebiyet baglanust olmadifinin antasilmasina gore,
itirazin kabulii ve samBin beraatine karar verilmesi gerekir, denmis. Simdi
yine nedensellik bag) konusunda ilging bir karara deginmek istiyorum.
29.11.1982 tarthli Ceza Genel Kurulu kararimiz. Bu olayda iki kardes yol
kenarinda kavga ederler, kardeslerden biri dierine yumruk atar, kardes
yere diiser, 3-4 m. geriden gelen bir otomobil kardesi ¢igner, kardesi oliir.
Bu olay hakkinda mahkeme mahkumiyet karar verir. 1.Ceza Dairemiz
bozar. Direnme karan oOzetle sdyle; eZer maktiille samk yumruk
vurmasaydl, maktiil yere diigmeyecek ve otonun alunda kalarak
Slmeyecekti. Su duruma gore, vurulan yumrukla meydana gelen sonug
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arasinda tam bir illiyet rabitasi mevcuttur, Ceza Genel Kurulumuz dnce
sart teorisine deginiyor. Nedensellik baglanus: konusunda kanunumuzda
kabul edilmig genel bir hiikiim bulunmamaktadir,ancak dokitrinle bu
hususta degisik goriigler ileri siiriilmiistir. Mahkeme kararina uygun
olarak sart teorisinde bir netice, bir ¢ok sartlarin bir araya gelmesiyle
gerceklesirse bu sartlar bélmeye tmkan yoktur, Her bir sartla netice
arasinda illiyet rabitast mevcuttur. Bu sartlan meydana getirenlerin
tamamen neticeden mesul olmalan gerekir, denilmektedir. Ancak, sart
teorisine karg1 gesitli yonlerden elestiriler ileri siiriilmiistiir. Sart teorisinin
sorumluluk simimni pek fazla genislettifinden hukuk gereklerine ve adalet
duygusuna aykin diigecek bir takim cenabetiere gotiirebilecegi iddia
edilmig ve sorumluluk simirinin genigletilmesinin sakincalan gegitli
misallerle izah edilmigtir. Bu nazariyeye itibar edildigi takdirde tabanca ile
bir adamin oldirtilmesi halinde tabancay: icat ve imal eden yahut ¢esitli
atesli silahlarin yapilmasinda itk olarak kullanan sahsi da sorumlu tutmak
gerekecektir. Gergekten bu gahisiardan herhangi birinin hareketi
olmasaydt, failin magduru tabancayla éldiirmesine imkan bulunamazdi
dendikten ve diger bir takim nazariyelere de degindikten sonra TCK.'nun
452. maddesinin tatbiki igin, fail rarafindan istenmemis olan dlim
neticesinin fail tarafindan i1stenmis olan miiessir fiille husule gelmig olmas
lazzimdir. Eger 6liim miiessir fillden gayr bir sebeple husule gelmigse bu
madde tatbik edilemez ve sonug olarak bu agiklamalardan anlasilacagina
gore samgin eyteminin miessir fiili neticesi telef’i nefis olarak miitalaa
edilebilmesi i¢in olimiin ika edilen miiessir fiilin tabii sonucu olmasi
gerekir. Miiessir fiilden sonra bir intika vuku bulmugsa ve 6liim bagka bir
sebepten meydana gelmigse, miessir fiille husule gelen 6liim arasinda
illiyet rabitast mevcut olmadigindan sanik hakkinda TCK.'nun 452/2,
maddesinin uygulanmasi miimkiin degildir ve bu olayda da illiyeti kabul
etmemistir. Peki maktiil hig kendisine miiessir fiilde bulunulmamasina
ragmen miiessir fiilden kurtulmaya g¢alisirken ve saldirinin devan
sirasinda Glmiigse miiessir fiile tesebbiis ile oliim olay! arasinda illiyet
bagin1 kabul edecek miyiz? Ceza Genel Kurulumuz 9.7.1984 tarihli bir
kararinda soyle diyor , &nce olay: anlatayim; birkag kisi lokantada makilii
dovmek isterler, maktiil bagka tiirlii kurtulamayaca@in anlayinca gole
dofiru kosar, kendisine daha miiessir fiilde bulunulmak bagan
kazanamamistir, ileriye dogru yiizmeye baslar, biraz da sarhostur,
bogularak oliir. Kendisine higbir sekilde miiessir fiilde bulunulmamasina
ragmen Ceza Genel Kurulumuz, miiessir fiil ile 6llim arasindaki illiyet
bagint kabul etmig ve sam@in 452/2 maddeye gdre mahkumiyetine karar
vermigtir. Bu karardan baska pekgok Ceza Genel Kurulu kararninda
deginildigi gibi doviilme olayindan sonra illiyet baginin kesiimesine neden
olan bir olay cereyan ermigse sanik 452/2. maddeyle cezalandinlamaz. Bir
iki ornek vermek istiyorum, 11.5.81 tarthli bir karanmzda lokantada
yedigi yemek ve igki parasinin ddenmemesinden dolay: lokanta sahibi iki
sanik tarafindan doviilen ve yol kenarina birakilan maktiiliin yoldan gegen
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vasitaya binmek isterken sarhogluk ve dayak tesiriyle dengesini kaybedip
kamyon altinda kalarak 6lmesinde saniklarin fuiliyle sonug arasinda illiyet
bag1 bulunmadigi kabul edilmigtir. $Simdi Adli Tip'la uyugmazlik konusu
teskil eden birka¢ hususa deginecegim. Bunun en baginda swres. Son
zamanlarda en ¢ok Oniimiize gelen gey bu. Mesela dzellikle kalp hastasi
olan bir takim santklar bir miiessir fille magruz kaldiktan kisa bir siire
sonra 6liiyor ve genellikle Adli Tip raporlannda bize gelen eger miiessir fil
sabitse daha 6nce bir rahatsizligl da tespit edilemediine gore dliimie
miiessir fiil arasinda illiyet baginin kabulii gerekir tarzinda. Tabi bizim bu
raporlara uydugumuz da oluyor, uymadiginmz da oluyor. Ben niye
uymadifimizi agiklamadan 6nce Faruk Eren Hocanizin yillar 6nce Ceza
Hukukunda Stres Kavrami adlt bir brogiiriine deginmek istiyorum. Ciinkii
burada stres konusunda bir eser vermis, bir yazara dayanilarak bir takim
goriigler ileri siiriiliiyor ve bunu en iyi degerlendirecek olanlar da yine Adli
Tip Uzmanlari. Ben hatta tamamint okumayacagim igin 3-4 tane fazla
edindim, takdim ediyorum, Sayin Kolusayin'a, tamanun okuyup adli tip
uzmanlan deferlendirsin diye. $imdi bu brogiiriinde hocamiz oyle diyor:
"Stres kelimesi halk dilinde ¢esitli anlamlarda kullanilmaktadir, Stres
yargilama hukukuna bheniiz yansimamig bulunmaktaydi. Adli Tip
Miiessesesi ilk kez TCK.'nun 452. maddesine iliskin bir miitalaasinda
stresi ceza hukukuna etkin gormiistiir. Adli Tip 1. Ihtisas Kurulu bir
kararinda 6.7.88 giin ve 1035 sayili karannda hadisenin cereyan tarzi olay
ile 8liim arasinda gegen siire ve otopside goriinen kalp bulgularina gore
kalp agir1 derecede biiyiik, eski infarktiis var ve damarlari tama yakin tkali
bir kalp hastasi olan kigide éliimiin kistye maruz kaldig1 olaytn yaratuge
stres akut kalp yetmezligine yol agarak meydana gelmiy oldugu dolayisiyla
olayla 6liim arasinda illiyet bagi, nedensellik bulundugu TCK 'nun 452/2,
maddesine uydugu ileri siirGImiistiir. Insan ister bedensel elektrik soku,
ister psikolojik kisiligine yonelmis suglama gibi bir tehdit karsisinda kalsin
buna sonug¢ olarak kalp-damar cevap verir, fakat stres bozuk bir kalbi
durdurabilir mi? Stres kalp hastahikiarma etkilidir. Belki uzun siireli kalp
hastaliklar: stresi dogurur. Kalbin durugunun bir stres etkisiyle meydana
geldigi kesin olarak sylenemez. Bu agidan Adli Tip miitalaasinda isabet
olup otmadi§r diistiniilebilir. Kalp hastalig 1ki bigcimde kendini gésterir.
Anginapektoris, koroner damarlarinin daralmasi, boylece kalp kaslarina
yeterli oksijen gelmemesi, miyokard enfarktiisii ise koroner tikinmasi
yoluyla kalp krizidir. Bu iki halin stresle meydana geldigi, kalbi aniden
durdurdugu soylenemez. Kalp ve damar hastaliklarinin stres sayilabilecek
ani bir olayla son butacag iddiast bizce bilimsel degildir. Sonug, her ne
kadar bazi etkiler yapabilirse de stresin heniiz ceza hukukunda
benimsenmesi, dzellikle TCK.'nun 452. maddesi agisindan zamant
getmemigstir. Tabi, hemen sunu sdyleyeyim. Boyle elimize bir brogiir gegti
diye her stresle sonuclanan seyt 452. madde kapsamina girmez demedik.
Efendim tabi, hemen gunu da arzedeyim. Demin bu genel a¢iklamay: onun
icin yaptik zaten. 451, 452. gibi maddenin bizim gibi uygulandig
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demokratik ililke, hemen hemen kalmadi. Tabi yasa koyucunun birgiin
bunlara el atacagim, yani demokratiklegme gabalarinin iginde goriiyorum,
eninde sonunda el atacagina inaniyorum ama o zamana kadar hakikaten en
kotli yasalarin bile 1yi hakimler elinde hi¢ olmazsa mahsurlarinin
hafifletilmesi gerektigine inaniyorum. Yorumlarimizin da buna uygun
sekilde yapilmasi gerekiigine inaniyorum. Simdi bizim kabul ettigimiz 6lgii
su: Eger miiessir fiile maruz kalan kisi hemen olayin akabinde kisa bir siire
i¢cinde fenalagma belirtileri gostermisse veya hemen o olayin sokuyla
olmiigse, Adli Tip raporlarina uygun sekilde, mutlak gekilde nedensellik
bagini biz de kabul ediyoruz ve sami@in mahkumiyetine karar veriyoruz.
Ama aradan birkag saat gibi bir zaman ge¢migse, sanik olay yerinde
fenalagmamugsa, araya zaruri olmayan bir takim davraniglan girmigse,
illiyet baginin kesildigi, izlenimini doguracak bir takim diger deliller
dosyaya yansimgsa, kabul etmiyoruz. Simdi ben bunun hakkinda iki
ornek vermek istiyorum, ki bu iki drnekte de bize gelen raporda Adli Tip
illiyet bagr vardir diyor. Maktiiliimiiz bakkal, birka¢ kez kalp krizi
gecirmiy, 15-16 yasindaki ¢ocuk bakkal dikkaninda bir miinakaga
sirasinda bakkala bir tokat anyor ve hemen kagiyor. Bakkalda 800 m kadar
kendisini kovaliyor ve yigihp oliiyor. Simdi Adli Tip miitalaasi, olayla
6lim arasinda illiyet bagt vardir diye gelmis bize. Biz kendi aramizda
miizakere sirasinda giinliik hayat tecriibelerimize gore bu olayda illiyet bag
kurulamaz, illiyet bagimn buiunup bulunmadigimin takdiri yine de hakime
aittir dedik ama, yani Adli Tibbi bir uyarabilir miyiz gibilerden yeniden bir
miitalaa istedik. Dedik ki i3 bu miiessir fiil olay1 olmasayd: daht birkag
kere kalp krizi gecirmig bir adam 800 m kossayd1 dliir miiydii, 6lmez
miydi? Biz bu yaziy1 yazdik ama cevabi geldiginde herhalde ben
miizakerelerde yoktum, yani ne cevap geldi heniiz bilmiyorum, Dairemiz
ne karar verdi, onun miizakeresinde bulunmadim, ¢linkii ilging birseydi.
Simdi size okuyacagim, Ceza Genel Kurulunun 20.11.89 tarihli bir karan
da benzer bir olaya iligkin. Erzurum'da bir ¢ay bahg¢esinde olay olur,
karsihkit bir yomruklagmada maktiiliimiiz o anda herhangt bir tenalagma
veya stres alameti gosterecek hi¢bir sey yapmaz. Ama sikayet¢l olmaya
karar verir, once gider doktora muayene olur, doktordaki muayene
bulgularinda da herhangi bir fenalagma veya kalbinden sikayetinden
bahsetmez, sadece miiessir fiil ile ilgili rapor ahr. Ondan sonra adliyeye
gider ifade verir, evine gider elvise degistirir, ondan sonra cuma namazina
gider, namaz kildig yer 14 basamakla inilen, normal apartmanin bodrum
kandir. Havasiz bir yerde namazini da kilar, sonra merdivenleri ¢ikarken
fenalagir, 8liir. Iste bu olayda zaten Adli Tip raporunun sonug kisminda
illiyet bagin1 kurmasina ragmen maktiliin akut istemik kalp hastalifindan
oldiigti de vurgulamir. Sonugta Ceza Genel Kurulu olarak dedik ki,
oybirlifiyle verilmis bir karardir. Samigin eylemi ile 6liim arasindaki zaman
diliminde olusan olaylar nedensellik, illiyet bagim kestifinden agiklanan bu
degisik gerekgeyle ozel daire karar1 olmasi isabetlidir. Simdi bir de
maktiiliin tedaviyi hi¢ kabul etmemesi inzimam neden sayilabilir. Boyle net
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bir olay son willarda ne bizim dairenin ne Ceza Genel Kurulunun
giindemine geldi. Yalniz 1949 yilinda bu olay 1. Ceza Dairesinin dniine
gelmis, yaralinin hekimler tarafindan tiizum goriilen ameliyatinin icrasina
muvafakat etmemek suretiyle olimiin husuliine sebep oldugu
anlagilmasina gore hadisede illiyet baginin indirici nedenlerin
bulundufunun kabulii gerekir denmis. Simdi ¢cok daha &nemli, ¢iinki
avukatlar en ¢ok bu hususta karsimiza geliyor ve Adli Tibbi da
ilgilendiriyor. Tedavide gecikme veya yanhs tedavi inzimam edecek sebep
sayilacaktir. Ben bu konuda kendi goriiglerimi agiklamak istemiyorum,
Ciinkii, once arkadasianm dinlemek istiyorum. Fakat Ceza Kurulumuz
dte yandan diyor; Adli Tip Meclisince inzimam eden sebep olarak kabul
edilen ilk hastanede miidahalenin tam olarak yapiimamas: halinde
gayrimefruz sebep olarak kabul edilemez. 1. Ceza Dairesinin oy
¢okluguyla bu konuda verilmig bir karan var. Bu karar sonradan pek gok
kararimzi etkilemis. Onun i¢in ben diger kararlardan énce bunu gey
yapmak istiyorum. Fakat bu karanmz 451. maddeyie ilgili. 451. maddede
sanik katil kastiyla bu eylemi yaprmug mi, yapmamig nit? Onun takdiri zaten
mahkemeye ait. Inzimam eden sebepler mevzuda 452/2.'nin aynist, yani
ayn1 sorunlarla karsilagiyoruz. Fakat burada hukukgularimizla dzellikle
tartismarmz gereken bir husus var ve bu kararda ona da deginiliyor. $imdi
unsur olarak bu 451, maddenin uygulanmasinda samkta meydana gelen
yaranin §ldiiriicti olmasi aranmamus. Fakat bizim Ceza Genel Kurulumuz
da, dairelerimiz de belki yanlis olarak, igte onun tarngmasini yapmak
istiyorum. Illaki diyor, husule gelen yaranin da inzimam eden sebepten
Olse dahi, samgin 451. maddeden yararlanma.1 i¢in 8ldiriici olmamasi
gerekir. Bunu elegtiren yazarlanmizda var. $imdi, her iki hususa de§inen
bu ¢ok dnemli 1. Ceza Dairesi, ¢linki sonraki nygulamalan ¢ok etkilemis.
Karg1 oyla birlikte g¢abucak okumak istiyorum. TCK.'nun 45I.
maddesinin uygulanabilmesi igin 8liimii kolaylagtiran yaranmin bizatihi
dldiirecek nitelikte olmamas: ve inzimam eden sebep yiiziinden dliimiin
vukua gelmis olmas: ve ayrica bu sebebin gayrimefruz yani bulunmayan
bir neden olmamas: gerekmekte oldugu halde, olayimizda 6liimii tehdit
eden yara, bizatihi oldiiriicii niteliktedir. Bu bakimdan bu yara sadece
ameliyatin ge¢ yapilmasi yiiziinden degil, yaramin bizatihi 6ldiiriicii
nitelikte olmasi nedeniyle 6liimii tehdit etmigtir ve inzimam eden sebep
olarak kabul edilen hastanede ge¢ miidahale edilmesi halinde gayrimelhuz
bir sebep de degildir. Ameliyatin hi¢ yapilmamasi veya ge¢ yapilabilmesi
yahut ameliyatin katii sonug vermesi her zaman olagelen bir ihtimaldir.
Yaralanan bir kiginin ge¢ ameliyata mazhar olmasinin gayrimelhuz bir
sebep olarak kabulii halinde dag baslaninda yaralanip nbbi miidahaleye
mazhar olmadan dlenlerle ge¢ tibbi miidahaleye mashar olanlar arasinda bir
fark gozetilmesini gerektirir ki, bunun adalet esitligini ihlal edecegi
stiphesizdir ve yasal olarak kabulii de miimkiin degildir, bundan bagka geg
miidahalenin inzimam eden sebep olarak kabulii halinde TCK.'nun 448,
451. maddelerine gore verilecek ceza suga hedef olan kiginin hayatimin
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kurtarlmasi halinde 448, 62, maddelere gore verilen cezadan da az olmas:
gibi manuk dis1 bir sonug meydana gelecektir. Hakikaten bu gerekge
saglam goriliiyor. Yani dldiirmeye tesebbiis ettigimiz sahis 8lmezse daha
agir bir ceza, dliirse daha hafif bir ceza tertipi gerekiyor, eger yaramn
oldiriicii olmasini arumazsaniz. Bunu kanunkoyucunun hicbir gekilde
teshis edecegi diigiiniilemez. Biitiin bu nedenlerle 451. maddenin
uygulanmamas1 gerektifi halde isabetsiz bazi gerek¢elerle Adli Tip
Meclisinin miitalaasina dayamlarak sanik fiili hakkinda 451. maddesinin
uygulanmasi. Fakat kars1 oy yazisi, degerli Yargitay iiyesi gergekten ilging
bir kars1 oy yazis1 §oyle diyor: TCK.'nun 451. maddesi sunigin éldiirme
kastiyla hareket etmesi ancak maddede agiklanun sebeplerin birlesmesi
sonucu Sliim meydana gelmesi halinde tatbik yeri olan 6zel bir hiikiimdiir.
Bu maddenin uygulanmasinda maktildeki yaranin hayati tehlike tevlit
etmeyen veya oldiiriicli olmayan ballerinin ihsan ettirilmesi yasal degildir.
Zira madde metninde su¢ vasfinin tayininde yara mahiyeti ydniinden bir
aynm yapilmig olmayip sanigin kastiyla oliime miiessir fiil olan unsurlar
esas alinmisnir, Kaldi Ki burada 6liim yaranmin bizatihi 6ldiiriicii olmasindan
degil, gayri melhuz esbubin inzimamindan ileri gelmektedir. Her 6ldiiriicii
yaranin mutlaka 6liimle sonuglanacaginin kabuliiyle, yara mahiyetine gore
bir sonuca varmast halinde TCK.'nun 456/2. maddesinin veya dldiirmevye
tam tesebbiis hiikiimlerinin uygulanma veri kalmayacaktir. Bu itibarla yara
dldiiriicti olsun veya olmasin samgin iradesi digindaki gayrt melhuz
esbabin inzimamiyla 6limiin meydana gelmesi halinde 451. maddenin
uygulanmasi gerekir. Aksinin kabuliinde TCK.'nun 448. maddesinin
simuliine gelen 6ldiirmek fiiliyle tnzimam eden sebep sonucu meydana
gelen 6liim arasinda bir farkin bulunmamasi gerekir ki bu hal, TCK.'nun
451. maddesinin kabul gayesine aykin diiser. Bu madde fiil ile ceza
arasindaki dengeyt saglamak i¢in konulmustur. Boyle bir hiikiim
bulunmamast halinde eylemin dldiirmeye tam tesebbiis kabulii suretiyle bir
uygulamaya gidilmesi gerekir ki bu da sucg ile ceza arasindaki dengey:
sanik aleyhine etkiler. Ayrica sugun kirda islenmesi sebebiyle yaralinin
tedaviden mahrum kalip dlmesiyle sehirde ika edilip tedavi sonucu
kurtanlmasinin ceza tatbikinde esitlik ilkesini ihlal edece§i miinazarasinda
meghur maddenin tatbikine mani degildir. Boyle bir diglinceyle hareket
edildigi takdirde koyde hayati tehlike tevlit edecek sekilde yarayr alan ve
bunun sonucu dlen maktiil sanift ile sehirde aym mdhlyt:tte yuaralanan ve
bagarili tedavi neticesinde iyilegen m.igdul samging dyni ceza tayini gerekir
ki, bu durum adalet ve nefasete aykindir. 27.8.78 tarthinde yaralanan
maktiiliin vaktinde ameliyat yapilmamak suretiyle hatall tedavi sonucu
oldiigii Adli Tip miitalaasindan anlagilmasina gére samk hakkinda
TCK.'nun 451. maddesinin uygulanmas: gerektigi diigiincesi iiziiciidiir.
Son olarak dairemizin yine Adli Tip miitalaast biraz ters diisen 14.4.92
tarihli kararini okuyarak sézlerime son verecegim. Adli Tip Kurumu
1.Ihtisas Kurulunun 14.11.90 giinde 1678 sayili raporunda bagirsak
delinmesinden alt: saat sonra yapilan ameliyattarda zamanla orantih olarak
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kurtulma thtimalinin azaldig ubben bilindigine, zamaninda hastaneye
gottiriilen kisiye yeterli teshis ile kisa siirede ameliyat yapilmasi halinde
kurtulmasi ihtimali bulunduguna ve olayimizda ameliyat 40-48 saat sonra
yapildigina gore davanin TCK.'nun 451 veya 452/2. maddesine miimas
oldugu belirtilmigse ayrnintilan Ceza Genel Kurulunun 21.2.83 tarihli
kararinda da aciklandigt gibi amcliyatin hi¢ yapilmamas: veya geg
yapilmasi veya ameliyatin kétii sonug vermesi her zaman olagelen
hallerden olup, TCK.nun 451 veya 452/2. maddesinin uygulanmasimn
gerektigi failin iradesinden harig, gayrn melhuz esbabin inzimam olarak
kabul edilemez. Yaralanan bir kiginin ge¢ ameliyat edilmesini gayr melhuz
bir sebep olarak kabulil hali dag baglarinda yaralamp higbir tibbt miidahale
yapilmadan &lenlerle geg¢ tibbi miidahaleye kavuganlar arasinda hakh
nedene dayanmayan bir fark gozetilmesi sonucunu dogurmakla
kalmayacak, 6liim sonucunun husule gelmesi halinde TCK.'nun 451,
maddesinin uygulanmasin gerektirecek bir olayda suca hedef olan kiginin
hayatimin kurtarilmast halinde TCK.'nun 448, 62. maddelerine gore daha
katinda ceza verilmesi gibi mantik dig1 bir sonug meydana gelecektir ki
kanun koyucunun amacinin boyle bir diizenleme yapmak olmadigi belirgin
sekilde ortadadir. Olayimizda da samigin dlenin karnmina vurdugu
tekmelerin etkisinde husule gelen bagirsak yirtilmasindan geligen
peritonitten ileri geldigi anlagilun 6limiin yaralanmanin dogal sonucu
olmasi dolayisiyla TCK.'nun 452. maddesinin 1. fikrasinin uygulanmasi
gerekirken ameliyatin geg yapildiZindan bahisle 2, fikrasinin uygulanmas
yasaya aykiridir deniyor. Ben belli bagh uygulamalan, celiskileri
vurgulamaya ¢aligtim, bundan sonra s0z sizlerin, saygilar sunuyorum.

Osman Sunusi OZTEMIR
Istanbul 4. Agir Ceza Mahkemesi Baskam

Sayin konuklar, degerli misafirlerimiz, TCK.'nun 451 ve 452/2
madde ve fikralarimn yasadaki yeri, uygutama kogullar: nedir? Bu isin bir
hukuk cergevesini ¢cizmekte fayda gorilyorum.

Oncelikle ifade edeyim ki TCK.'nun 451 ve 452. maddeleri cezalann
agirhik derecelerintn tayininde esas alinan kriterlere iliskindir. Bu kriterler
iki agamada incelenmesi gerekmektedir :

Birisi failin ahlaki redaett, oztiirkge deyimiyle sugu 1gleyenin toplum
icin arzettigt tehlike derecesini ifade eder. Biz buna sugun manevi unsuru
diyoruz. Yani kasit ne kadar yogunsa, ceza o kadar artar. Ornedin taksire
gore kasit daha agir bir cezay: giindeme getirdigi gibi, kasta gore taammiid
daha agir bir cezay1 giindeme getirir. tkinci kriter sugun meydana getirdigi
zararin agirhidir. Iste konumuz budur. TCK.'nun 451 ve 452.
maddelerinin uygulama nedeni bu ikinci kritere iligkindir. Sugun meydana
getirdigi zararin, agirhinm gdézoniine alinmast hususudur. Ozetle ifade
etmek gerekirse TCK.'nun 451 ve 452, maddelerinde diizenlenen konular
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esasinda failin veyahut bir kimsenin egemenlik ve tasarruf alaninin diginda
kalan ve bu sebeple tahmin edilmeyen, beklenmeyen bir neticeden sorumlu
tutulmasi diigtincesinden, prensibinden kaynaklanir. Yani bir eylem vardir.
Eylem failin iradesinin disinda bagka nedenlerin inzimanuyla sonug
dogurmaktadir. Bagka aciklamayla zarann agirligi failin iradesinin diginda
kalan etkenlerdir. Iste 451, 452. maddelerdeki agiklamalar cezay: indiren
nedenler olarak giindeme getirilmigtir. Oldiirme ve yaralama hallerinde.
451. maddeye deginerek konuya girmek istiyorum. Bu maddenin temel
unsuru, dldiirme kastidir, yani TCK.'nun uygulamadaki temel unsuru
gldiirme kastidir. 452/2, maddesinde ise yasanin belirledigi bu madde
unsuru da oldiirme kastt olmaksizin miiessir fiil dedifimiz yaralama
kastidir. Su halde 6ldiirme kastinin tespit ve tayininde 451. maddenin
rygulamas: giindeme gelir. Oldiirme distnda TCK.'nun 456 maddesine,
fikralarina giren eylemlerde ise TCK.'nun 452/2. maddesinin uygulamasi
giindeme geliyor. Her iki halde de, her iki maddenin unsurlar, kasit ayn
olmakla beraber, unsurlan ve agiklamalan ayni deyimleri kapsamaktadir.
Burada iki hususu ele almak lazim. Her iki maddenin uygulamasi
yoniinden. Failin fitlinden evvel mevcut olup, failce bilinmeyen ahvalin
birlesmest agik bir deyimle, eylem vaki olmadan, eylem yapilmadan nce
eylemi yapan kisinin magdurdaki durumu bilmemesi lazim. Buradaki
durum sug iglenmeden evvel magdurda mevcut olan ve failce bilinmeyen
durumdur. Igte failce bilinmeyen bu her iki halde de 6lim meydana
gelmektedir. Oldiirme kastiyla olmasa da eylemde yaralama kasuyla vaki
olan eylemde 6liim olayr meydana gelmektedir. Igte biz bu dliim olay:
iizerinde cezanin indirilmesi asamalann tartugiyoruz. Iste bu 6liim
olaylarimin meydana gelmesinde failin iradesi diginda failce bilinmeyen
hususlar nedensellik bagt olarak giindeme gelir. Olimii meydana getiren
ortak nedenler failin fiilinin disinda bagka nedenlerle 6liim meydana
gelmesi hali. Fail eylemi icra ediyor, yine dliim meydana geliyor. Ama
failin bu defa iradesi diginda yasanin deyimlerini kulllaniyorum, gayn
melhuz esbabin inztmam: ile &liimiin meydana gelmesi, yani
distiniilmemesi, beklenmemest, bilinmemesi tezahiir eden durumlann
eylemden sonra ortaya ¢ikmasidir. Bu durumlar saptandiginda, yargilama
sonunda tezahiir ettiinde cezalar yasamn belirledigi dlgiilerde indirime tabi
tutulmakrtadir. Yukardaki hususlan ozetlemek gerekirse, TCK.'nun 451.
maddesi kasten adam 8ldiirmeden sonra ortak sebeplerin ortaya girmesi,

adam oldlirme kasti var, fakat ika ettigi eylem ve meydana gelen yara
dldiirmeye intag etmeyecek nitelikte olmakla beraber oldiirmeye intag
edecek nitelikte de olabilecektir ama ortak nedenler devreye girmektedir.
TCK.'nun 452/2. maddesinde ise katil kastiyla olmayan darp ve cebir,
miiessir fiil olaylaninda tezahiir etmektedir. Nedensellik bagi, ya failin
fiilinden &nce mevcuttur, drnegin kiside bir hastalik vardir, karaciger
hastalig1, dalak biiylimesi, yiiksek tansiyon ve geker hastalif), eylemden
once var olan hususlan fail bilmiyor. Ortak nedenleri dnceden mevcut
olacak, failce bilinmeyecek, 6liim sonucu dogurmakta bu nedenier etkili
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olacak. Bir yirulma, i¢ kanama, yumrukla, tekmeyle dogmug oluyor
uygulamada. Ikinci husus eylemden sonra failin iradesinden hari¢ gayri
melhuz esbabin inzimamu, buna drnek vermek gerekirse kiigiik bir yaradan
tetanoz hastalifinin dogmug olmasi ve dliimi dogurmasi. Hasta hastaneye
gotiiriilmiis olmasina ragmen hastanede o alanda doktorun mevcut
olmamasi. Nobetgi doktoru var, yaraya miidahale edecek ihtisas sahibi
doktor yoktur. Miidahale vaki olmustur, aniden elektrikler kesilmigtir ve
bu nedenle tedavi ve miidahale gecikmig veya yapilamamustir ve 6lim
dogmustur. Kan kaybi vaki olmustur. Teshis hatalan ve yanhs tedavileri
de bu boliime yani failin iradesinden hari¢ gayri melhuz esbab sebepleri
inzimamina sokuyoruz. leride yine deBinecegim. Teshis hatalan ve yanlhg
tedavi iddialan veya savunmalarn giindeme geldiginde herhalde bunun
saptanmas1 mercii neresidir? Yiiksek Saglik Surasina gitme konusu da
giindeme gelmektedir. Bu anlatigum hususlarda biitiin ceza hukuku ilmiyle
ugrasanlarin kabul ettigi bir formiil vardir, S6z konusu olay olmasayd,
sonu¢ da olmayacakt sorusunun cevabi da formiildiir. Iste bu 1ki halde de
ortak sebep olarak nedenseifik bafinin var olup olmadiginin tayinine
yarayan bilimsel sorularin cevabint adli tip uzmanlan verebilir, Bizim
bugiin lizerinde durdugumuz dnemli konu burada kilitleniyor. Yargilama
biitiin asamalarda devam ediyor. Iddia ve bilhassa savunma biitiin giiciiyle
eylemi bu bahsettigim maddelerden birisinin sahasina girdigi savunmalarda
gesitli vesilelerle giindeme getiriyor. Bir noktada bizde Adli Tip'la
Yargimin igbirligi ve tamamiyle hilkkme dayanak alacak, hikkmii doguracak
tibbi nitelikteki temel raporlann kaynagi Adli Tip tarafindan
hazirlanmaktadir. Adli Tip uzmanlan bu sorulann cevaplaninl vermek
durumundadir. Bu nedenle de bu sorunun cevabi ve sonucu otopsi yapma
zorunlulugunu giindeme getirir. Otopsi konusunda arkadagtanmiz gerekli
nbbi agiklamalan yapacaklardir. Ama otopsi konusu, bu bizim 451 ve 452,
maddelertn uygulanmasinda kanitlarin kaybolmasimi izale eden ve
zamaminda meselenin bu maddeler cergevesinde degerlendirmesini
giindeme getiren ¢ok ¢nemli bir olgudur. Kesinlikle ihmal edilmemesi
gereken bir husustur. Bunu vurgulayarak arzetmek isterim. Sayin Yargitay
tiyemiz burada ¢ok giizel aciklamalarda bulundular ve Yargitay'in
goriiglerini dile getirdiler. Gegmis yillardan bugiine kadar Yargiay'in bu
konudaki goriiglen, agiklamalan bir sonuca dogru gitmekte, zaman zaman
kars1 olacagn zamanda tartiyma ortaminda bulunmaktadir. Ama agiklamalar
konuya 151k tutmaktadir. Ben bu konudaki Yargitay i¢tihatlarint sayin
liyemiz beyan ettidi igin tekrar definmek istemiyorum. Bir iki i¢tihat drnegi
vermek isterim. 1977 tarihli kararda oldiiriilenin hemen hekime
bagvurmaya zorlanamayacigl, 8limiin beyin yirtilmast sonucu menenjitten
dogmasi, menenjitin ¢okme kinginin beklenen bir sonucu olmasina gore
samk hakkinda TCK.nun 451, maddest uygulanmaktadir., Tabi
uygulamada bizim igin ¢ok dnemli bunlar. Yapilan eylem, islenen sug,
magdur {izerinde meydana gelen yaranin niteligi ve nahiyesi 6ltimi intag
edecekse buna ragmen savunma halen kasti agan bir durum veya bagka

83



sebeplerin inzimam ettigini iddia ediyorsa Adli Tip raporlartyla du ¢ékme
kirig1 menenjiti meydana getirecek ve oliim meydana gelecek. Yine bir
bagka Yargitay 1.Ceza Dairesinin 1987 tarihli kararinda sanifin dldiirme
kastiyla davranmasi, zaten 451'in temel unsuru 8ldiirme kasti, fakat yara
oldiriicii nitelikte olmayabilir, 6lim meydana gelmistir. Yaranin
kendiliginden &idiiriicii nitelikte olmamasi ve o olmayan nedenin kaulmas:
veya birlesmesi yontiniin meydana gelmesi gerekir, agiklamasint dile
getirmig. 1995 tarihli diger bir agiklamada yaray: yapana delici aletin kalp
zarinl ve dokusunu delerek, kalp soku ile ditime yol actifi anlagilmstir.
Gogiis boglugunda perikard i¢inde kanama saptanamadigindan kaip zannin
delinmesi ile ani olarak kalp sokunun husule geldigi her zaman beklenir bir
akibet olmadigindan TCK.'nun 451. maddesinin asgari haddi tizerinden
uygulama yaptimas: ve bu suretle ceza tayini goriisiinii dile getirmistir,
Uygutamada daha ¢ok karsimza gelen hususlar TCK.'nun 45272,
maddesine yonelik. TCK.'nun 452/2 maddesi katil kastr olmayan miiessir
fiil sonucu 6liim meydana gelmesi hallerine yoneliktir, bu maddenin
uygulamasi. Yani TCK.'nun 456. maddesini giindeme getirmigtir, 456,
maddesi smirlart iginde kasitla tslenmis bir sug¢, ama 6lim meydana
gelmistir. Burada meydana gelen zararin timiiniin faile ba8lanmasi
hiizntindeyim. Yine burda da eylemden dnce failce bilinmeyen failin
iradesi digindaki etkenler yiiziinden vakt 6liim sonucu karann agirlagmasi,
yukarda bahsertigim orneklerde oldufu gibt, yiiksek tansiyon, dalak
biiylimesi, karacier hastabikiarn gibi eylemden sonra ise failin iradesi
disinda guynmefruz esbubin inzimami hususunda ise ortak neden olarak
nedensellik bagl durumunu agikhifa kavusturmas: gerekir. Nedensellik
bagini tekrar agikliyorum, 6liimii meydana geliren ortak sebeplerin varhigi
eylem diginda oliimii meydana getiren ortak sebepler, konumuz budur.
Etkilt eylemin siddetiyle meydana gelen 6liim olay1 arasinda orann yoktur.
Kiigiik bir yaradan tetanozun meydana gelmesi, elektrik kesintisi, tedavi
gecikmesi, kan kaybi, teshis hatalart 8liimii meydana getrmigtir. Teshis
hatalart ve yanhyg tedaviler yine savunmada ve yargilamada giindeme
getirilir. Bu agikiamalarin sonunda TCK.'nun 451, 452/2 madde ve
fikralarimin uygulanmasinda ortak sebep olarak nedenseliik baginin
aragtirilmasi, bellenmesi, ceza uygulamasinda cezanin indirilmesini
dogurur. Her iki maddenin uygulanmasinda kastin belirlenmesi, olayin
olus sekline, sugun islenmesindeki ozelliklere ve dosya icindeki kanitlarin
icerdigine gore kuasun tespit ve tayini hukuki bir sorundur. Burada Adli
Tibbin Yarginin gorevini yapmasi soz konusu olumaz. Sug kastinin tespit
ve tayini hukuki bir olaydir. Olayin olug sekline gore taraflar arasinda
olayin nedenlerini de incelemek suretiyle kasit tuyini hakime aitur. Ancak
ortak nedenlerin nedensellik bags dedigimiz suglarin tespit ve tayininde adli
tip uzmanimn goriigiine bagvurmak ve dosyayu raporlarini koymak,
degertendirmek ve takdir etmek lazim. Adli Tip Kuromu'nun buradaki
gorevi kastin tespit ve tayininden ziyade 6liime etkisi olan ortak nedenlerin
saptanmas! konusunda ve yine burada beyan ettigim gibi bu olaylurda
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kesinlikle sistematik otopsinin yapiimas: zorunlulugu neden unsurudur.
Adlt Tip Kurumu sistematik otopsi raporlarina dayanmak
zorunlulugundadir. Otopsi konusu agiklamalan giindeme gelecektir.
Otopsinin yapilmamasi veya bir 6liim haline otopsi raporu diye dosyaya
konularak gonderilmesi daha sonra uygulamada bize biyik sorunlar
yaratmaktadir. [ddia ve savunma kargisinda bu hususlarin tespit ve taylm
yargtlama ve mahkemenin gorev alamna girdigi icin feth-i kabir
zorunlulugu dogmaktadir. Feth-i kabir zorunluluguna gittiginiz zaman
aradan gecen zaman siireci aranan bazi hususlarin kaybina neden
olabilmektedir. Buna ragmen feth-i kabirde elde edilen bulgulara gore Adh
Tibba sevk edilerek raporlar aliniyor. Bu otopst konusunda bir hususa
daha deginmek istiyorum. Bithassa 452/2. maddenin uygulanmasinda
failce bilinmeyen diger hususlarin inzimami beklenmeyen nedenlerin olaya
karigmasi hususunda érnegin maktiilde bir pnoémoni, akciger rahatsizhg
vardir. Bir bagka hastalik vardir. Bunlann tespit ve tayini de normal bir
otopsiyle belki saptanmayabilir. Patolojik otopsinin yapilmasint giindeme
getirir. Patolojik otopsi yapiimasi Tiirkiye'de su anda ve su d§dmddd
bilmiyorum, eleman yetersizligi veya genelinde ¢ok zor bir konu ama
Yargicin aradigl ve hilkme varabilmest igin de sordugu hususlara cevap
verebilecek b1r sonug doguran bir otopsi isteniyor. TCK.'nun 452,
maddesinde agikladifimiz bu hustslar nedensellik bagina bagh objektif bir
sorumlulugu giindeme getirir. Biraz 6nce stres konusuna sayin Yargitay
iyemiz degindiler, stres psikolojik etkenler altinda kigilerin yapilarina
anatomi, fizyoloji ve psikoloji yapilanina gore defisen hususlardir. Siipheli
goriintiiler vermektedir. Yargitayin ictihatlarinda bu hususlarda bir tartigma
asamasima gelindiginde ve stresin zaman: ve yert oliim olayiyla stres
tedaviil durumunun tespit ve tayininde, uzunca bir zaman gegmemigse bu
hususun lehte yorumlanmasi, siiphenin sanik ve eylemi giindeme getirmesi
goriisit hakim oldugunu inceledigim Yargitay igtihatlarmdan edindim, dyle
bir kaniya vardim. Bir de manevi miiessir fiil dile getirildi. Bu konuya ben
definmeyecedim, uygulamada gercekten ¢ok nadir ve ¢ok az karsimiza
gelen bir husustur. Ancak TCK.'nun 456. maddesindeki terimleri ve
sdzciikleri ayri ayr irdelerseniz ve incelerseniz burada sihhatin ihlali tabiri
vardir. Yuni yaralamu, darp, cebir eylemleri yaninda sibhatin ihlali deyimi
neyi kargilar sorusunu sormak gerekirse burada manevi miessir fiil
meselesinin tartigmas: giindeme gelebilir. Ama bunun kanitlanmas:,
belirlenmesi, objektif uygulamalarla bir sonuca varilmas: gergekten zor ve
uygulamada da karsimiza gelmig deildir. Bu uygulamalar iginde kargimza
gelen ve yine uygulamada tartigmali olan inhibisyon konusuna deginmek
istiyorum. [nhibisyonun adli tip uzmanlan tarafindan kitaplarda degisik
tammlart yapilmigsa da 6zel olarak s$oyle bir deyim gegmekte. Diy etkenle
sinirler uyarntiinca beyindeki solunum ve dolasim merkezleri odaklarinin
durmastyla Oliimiin meydana gelmesi halidir. Burada da failin jradesi
yoniinden gayri melhuz nedenlerin eklenmesi ve 6liimiin meydana gelmesi
hallerinin tartigiimast gerekmektedir. Sahislara karsi yapilan miiessir fiil ve

85



adli bir uyartyla &litm aniden sonuglanmaktadir. Inhibisyon &ldiiriicii
olmayan darpla birlesip oliimii meydana getirmigse yine Yargitay bir kisim
igtihatlarindan TCK. 452/2. maddesinin uygulanmast ortaya ¢ikmaktadir.
TCK.'nun 452/2. maddesinin uygulanmasina yonelik Yiiksek Yargitay 1.
Ceza Dairesinin birgok igtihatlan var. Sayin iiyemiz bu konuda ¢ok giizel
agiklamalar yapular. Yine ben konugmalarima bir 1sik tutmak bakimindan
ozetle birkag taneyi sunmak istiyorum. Yargitay 1. Ceza Dairesinin 1995
tarihli karan, numaralarint uzun séylemiyorum. Oliim mekanizmasinin
zamaninda tespit edilemediginden TCK.'nun 451 veya 452/2.
maddelerinde zikredilen hususlarin bulunup bulunmadigi hakkinda tibben
kanaat beyan edilmediginin belirlenmesi karsisinda siiphe halinde sanik
lehine yorum yapilacag: genel kural uyarinca samklara temel cezanin
TCK.'nun 452/2 maddesi uygulanarak verilmesi gerektigine inamyorum.
Yine Yargitay Ceza Genel Kurulunun 1994 tarihli bir basku igtihadinda
taraflar arasinda Sldiirmeyi gerektiren bir husumet bulunmamas: sanigin
tek darbesi ile 8liim etkenlerini husule getiren bel sapimin, sanigin
kulland1g1 demir aksani ¢ikardiktan sonra kullanoms oldugunun
belirlenmesi kargisinda samigin eyleminin miiessir fiilde bulunmas: kastuyla
yaptig1 eylemde 6liime neden olmasi seklinde TCK.'nun 452/1 maddesinin
uygulamas: gerektigine inaniyorum. Bu 452/1 maddesini hi¢ agikiamadim.
Ciinkii konumuzun ve bugiinkii panelimizin diginda kast1 agan ciiriim, iki
maddenin arasinda 452/1'in 6zelligi ortak bir neden yoktur, kastin agilmasi
lazim. Yargitay 1. Ceza Dairesinin bu konuya yonelik bir agiklamasinda
maktiiliin Adli Tip Genel Kurulu raporunda gegirdigi enfarktiis ile olay
arasinda illiyet rabitast bulundugu belirtilmekle, kalp enfarktiisi
olugmasinin olayin stresi kisinin eforu gibi nedenlerle gelisen ndronal
degisimlerin meydana gelebilecegi uygulanmast ag¢isindan, maktiiliin
gecirdigi enfarktiis krizinin failin iradesinden hari¢ ve gayri melhuz
esbabin inzimami ile vukua geldiginin kabuliyle TCK.'nun 452/2
maddesinin uygulanmasina yoneliktir. Bize yansiyan bu konuya yonelik
uygulamalarin sorunlanm dile getirmek istiyorum. Yargilama agamasinda
mahkemeler bu konunun tartigmasiyla her zaman karsi kargiya oldugu
kadar da en zor bir konu ve en ¢ok sikinti gektiren bir konu oldugunu
belirtmek isterim. Zira savunmada ve giindemde, her adam &ldiirme
olayinda bunlari zaman zaman getirmekte ve bununla ilgili belgeler sunma
gayreti iginde yamluci belgeler, yaniltici deyimler, yanitaict anlatimlar
olmakla beraber bunlan tartisma konusu yapmaktadir. Bu tartigmalarin
nihai ¢oziim yolu siiphesiz ki elimizdeki sistematik otopsi raporu ve buna
gore dosyanin Adli Tibba sevki ile Adli Tibbin bize verecegi cevaplarla
ilgilidir. Adli Tibbin buradaki roliine ve dnemine deginmek istiyorum.
Hitkme dayanak abinacak Adli Tap raporlan ¢ok énemlidir. Ancak tekrar
edeyim, savunma her zaman adam 6ldiirme ciiriimlerinde bu maddelere
deginmekte ve bu maddelerle ilgili olarak mahkemenin kargisina
gerekgelerle cikmaktadir. Mahkemenin bu konularda bilylik dikkat ve
gayret icinde olmas) gerekmektedir. Tegekkiir ederim.
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Do¢.Dr. Giirsel CETIN
I.U. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dak

Sayin dinleyiciler, sozlerime baslamadan &nce hepinizi sayg ile
selamliyorum. Efendim ben bu maddelerin uygulanmasinda son derece
Snemli olan ve maalesef kanayan bir yara durumunda olan otopsiden sz
etmek istiyorum.

Sayin Oztemir de konugmalannda vurguladilar. Otopsi yapilmadan
TCK. 451-452. maddeleri kapsaminda olayla dlim arasinda ubbi bir goriig
olarak nedensellik baginin kurulmas: miimkiin degildir. Bunun digindaki
bir davramg tamamen bilimsellikten uzak ve yanhs bir uygulama olacaknr.

Bence bu uygulamaya girecek olan 6lim olgulanim en bagtan ikiye
ayrabiliriz. Birinci grupta; 6lime yol acgan olayin olug gekli itibariyla
dlime yol agan faktoriin sadece failin uyguladifs travma olmadi, araya
bagka faktorlerin girdigi otopsiden once bellidir. Bu durumda otopsi
tahmin edilen bu ek faktorleri belirlemeye ve hakikaten uygulanan
travimanin tek basina oliimii meydana getirmedigini 1spatlumaya yarar.
Klasik bir 6rnek verelim. Bir tokat atlmiy, 8liim meydana gelmig.
Hareketin beklenenden ¢ok agir bir sonug dogurdugu daha bastan belll.
Otopsi yaparsiniz, hakikaten tokat diginda bir travmatik lezyon olmadigin:
ispatlarsimz, beyin damarlarindaki dogumsal bir anevrizmamn yiruldigini
gosterirsiniz ve 452. maddenin 2. fikrasinin uygulanmasi i¢in en énemli
adimlardan birini atrmg olursunuz. Bu adim atulmazsa ne olur? Birincisi
dogumsal anevrizma varhifimn tespiti miimkiin olmaz. lkincisi ise
uygulanan travmanin nitelikleri ve tek basina dldiiriicti olup olmadigl
ispatlanmadigindan bagtaki tokat sahit ifadeleriyle yavag yavas sopa, tas,
kazma, kiirek olmaya baglarsa bu sorunu, ¢ozmede son derece taydal
olacak tibbi bulgular cesetle birlikte topraga gomiilmiig olur.

Ikinci grupta ise; 8liim olayimin bu maddelerin uygulama alanina
girecegi otopsiden once belli degildir. Bunun nedeni; cesedin dig
muayenesindeki lezyonlarin tek bagina oldiiriicii gibi gdzitkkmesi veya olay
hakkinda o an igin fazia bir bilginin bulunmamasidir. Bu tiir olgularda
otopsi yapilmamasi ise bu maddelerin uygulama sansimi tamamen ortadan
kaldiracaktir.

Konugsmamin basinda otopsinin kanayan bir yara olduBunu
sOylemigtim. Otopsiden kastim; igin uzmani olmayan bir hekim tarafindan
sOyle veya boyle viicut boyluklanimin agilarak eksik ve/veya yanlig
degerlendirmelerle igin daha da karmagik bir hale getirilmesi degildir.
Otopsi; bu konuda ozel bir egitim gormemis, gerekli teorik adli up,
patoloji, travmatoloji, toksikoloji gibi birgok disiplini ilgilendiren bilgileri
almarmy ve yeterli pratik tecriibeyi k'lzanmamls, bu i§in uzmani oclmayan
hekimler tarafindan yapildiginda ¢ofu zaman bir fdydd saglamamakta hatta
yanlig degeriendirmeler sonucu zararhi bile olabilmektedir. Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunumuzda bir adli otopsiyi kimlerin yapacag:
belirlenmis ve "otopst, biri adli tabib veya patolog olmak saru ile iki hekim
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tarafindan yapilir” denmistir. Ancuk bu vzmanlarin olmadigi durumlarda
otopsiyi bir pratisyen hekimin bile yapabilecegi belirtilmigtir. Maalesef de
iilkemiz kogullarina gore otopsiyi gogunlukla ya konuyla ilgisiz bir daldaki
uzmanlar veya pratisyen hekimier yapmaktadir. Bunun bir deri hastaliklan
uzmant veya pratisyen hekime &rnegin bir karaciger kisti ameliyati
yaptirtimasindan higbir fark: yoktur. Kist ameliyatindan ne kadar basar
beklenecekse, otopsiden de o kadar bagar1 beklenecektir,

TCK. 451 ve 452. maddeleri kapsanunda degerlendirilecek bir
olgunun otopsisi aslinda genel otopsi uygulanisi ve kurallarindan bir fark
gostermez, Ancak bu gruptaki otopsiler degerlendirme agisindan ¢ok daha
fazla giicliikler gosterir. Ciinkii sadece travmatik bir lezyon &liime yol
agmigsa veya travmatik bir lezyon olmadan patolojik bir §liim meydana
gelmigse igimiz nisbeten daha kolaydir. Burada ise travmatik bir lezyonun
degerlendirilmesi ile ig bitmeyecek, Sliime ortak neden tegkil eden sahsin
kendisinde mevcut patolojik bir bulgu, olaya sonradan eklenen umulmayan
haller, tabii bu kapsamda tedavi kusuru gibi deZerlendirilmesi ¢ok daha zor
olan durumlar da problem ve karmasa yaratacaknr.

Otopside dikkat edilmest gerekli hususlann ¢ok ayrintil ofarak
anlatilmasi saniyorum bu panelin amacint agar. Ancak ¢ok ana hatlaryla
biraz sdz etmek isttyorum. Tiim otopsi olgulaninda olmast gerektigi gibi
olayla 1lgili miimkiin oldugunca fazia bilginin edinilmesi, otopsinin
baganist agisindan son derece dnemlidir. Bunu ayrintih bir dig muayene
takip etmelidir. Travmatik ve patolojik bulgular olayin ozellifine gére
lokatizasyon, geniglik, uzunluk, derinlik, renk, yekil gibi ozelliklerine gore
aynntl bir bigimde tanimlanmalidir. Ozellikle adiz 1¢i, kulak arkasi, sagh
deri gibi lezyonlann atlanabilecegi kisimlar dikkatle incelenmeli, dlenin
iizerindeki elbiseler titizlikle muayene edilmelidir. Gerekli goriilen yerlere
kesiler yapilarak ekimoz, hematom gibi travmatik lezyonlar aragtinlmahdir.
Otopside sadece travmatik veya patolojik lezyonlarin bulundugu disiinilen
bosluklar ve organlar defil, tiim bogluk, sistem ve organlar uygun bir
teknikle agilmali, rutin ve gerekirse ozel yontemler kullanilarak
incelenmelidir. Saptanan ravmatik veya patolojik lezyonlarin fotografinin
cekilmesi herzaman ¢ok faydalt olacaktr. Histopatolojik inceleme igin
yalnizca 6limle ilgili lezyon bolgesinden degil, tim organ ve dokulardan
uygun bi¢cimde drnekler ahinmalidir. Bir 6rnek verecek olursak; yiiksek
tansiyona bagh bir beyin kanamasinda yalmizca beyin ve beyia
damarlarindan degil, kalp, aorta, difier biyilk damarlar ve bdbrek
parankiminden de parga alinmalidir. Bunlann yaninda toksikolojik
incelemeler, durumuna gore bakteriyolojik, virolojik, biokimyasal
incelemeler i¢cin de uygun orneklerin alinmas1 gerekecektir. Dogru
degerlendirme yapildif takdirde otopside travmatik lezyonlarin tespiti,
warifi ve degerlendirilmesi yaninda, higbir travmatik lezyonun meveut
olmadiginin tespiti de ¢ok dnemlidir. Nitekim CMUK'da da bu durum
vurgulanomsg ve "mevceut olan hal ve vazivetle hadisenin hususi mahiyetne
gore viicutta umulup da bulunmayan eserlerin ve izlerin yoklugu
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kaydedilir” denmistir. Saym Oztemir ihnibisyondun s6z ettiler. Bu konu
hakkinda da otopsi yapiimadan karar verilemez ve en zor otopsilerden
biridir. Bu maddelerin uygulanmasinda geregi gibi yaptimig bir otopsi
hakime heniiz failin kastinin ne oldufunun tayininde faydal: olmaya baglar.
Yara sayisi, yaralanin yerleri, agirhg, ne tiir bir cisimle meydana getirildig:
veya hangi mekanizma ile olugtugu, atesli silahlarda ang mesafesi gibi
bilgiler bakimin failin kastimin Sldiirme mi yoksak miiessir fiil mi
oldugunu tespit ederken kullanacag kriterler arasindadir.

Failin iradesi digindaki umulmayan ve beklenmeyen hallerin
birlesmesi durumunda en fazla sorun yaratacak mesele tedavi ile ilgili
olanlardir. Bu gibi durumlarda otopsiden once anumnezin bilinmesi ve
tibbi belgelerin incelenmesi gartur. Aksi halde otopside eksiklikler
stzkonusu olabilir. Ozellikle olayla 6liim arasinda belli bir siirenin gegtigi
durumlarda araya giren infeksiyonlarin tespitinde muhakkak surette
histopatolojik ve mikrobiyolojik tetkiklerin yapilmas: gerekecektir.

Simdi bu gergeklerle beraber iginde bulunulan gartlar1 da gézdniinde
tutmamuz gerekli. Burada ne gerekli uzmanlarn bulamadi@l i¢in otopsiyi
pratisyen hekime yapurmak zorunda kalan hakim ve savcimiza, ne de
yeterli bilgisi olmadig1 i¢in otopsiyi yapmaktan kaginan veya yapug: zaman
eksik-yunliy yapun hekimimize higbir séziimiiz olamuaz. Bence up
fakiiltelerindeki egitimin yayginlagmasa, egitim siires1 ve kalitesinin
uzanlmast da soruna higbir ¢oziim getirmeyecektir. Ilgisiz daldaki bir
uzmana veya pratisyen hekime bu konuda ancak ve ancak birinci basamak
adli tip hizmetleri y'iptmldbmr Bugiin artik uzmanlik siiresinin azliindan
bahsediyoruz. Uzmanlik siiresi iki k'lt olmak tizere. [htisas esna%mdd bir
seneye yakin bir stire morgtan gikmayan ve yiizlerce otopsi giiren ve yapan
asistan bile yetersiz kaliyor. Tip fakiltesindeki dgrenciye ne kadar kaliteli
editim verirsek verelim onu tek bagina otopsi yapabilir hale getiremeyiz.
Belki ilk giin panel esnasinda verilen ornekte oldugu gibi bir asi olayinda
boyunda meyduna gelen ip izine telem adi venldigini 6gretiriz. Belki biraz
zorlarsak normal bir as1 otopsisini yapmayi da égretiriz. Ama onu higbir
zaman cinayete intihar sist verilmis bir asida hemen olaym tarkina
varacak tecriibeye ulaguramayiz. Veya konumuz olan ortak sebepli oliim
olaylarinda olayla 6lim arasinda ubbi olarak nedensellik baginin
kurulmasina yarayacak aitelikte bir otopsi yapacak kadar yetistiremeyiz.
Bu biiyiik sorunun tek garesi vardir. O da adli np uzmani doktor sayisinin
artmas ve tiim lilke sathina yayilmasidir. Adli uip alanmindaki hizh gelismeyi
gozoniine alirsak kanaatimee bu sorun giderek azalarak dnlimiizdeki on yit
icerisinde biiylik dl¢iide ortadan kalkacaktir. Bu hizli gelismenin daba da
hizlanmass i¢in herkesin elinden geleni yapmas: gerekiyor. Beni
dinlediginiz icin tesekkiirlerimi sunuyorum.
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Osman Sunusi QZTEMIR

Bu konuda bir hususa agiklik getirmek istiyorum. Suna deginmek
isterim, aslinda anlatmak istedikleri benim de soylemek istediklerimle ayni
dogrultuda. Bizim davamizin konusu nedensellik bag: diye tanimladigimiz
ortak nedenlerin saptanmasi meselesidir. Yargi'min bunu saptama
asamasinda bagvuracag: kaynaklar arasinda, sliphesiz ki Adli Tip bagta
gelmektedir. §imdi meseleyi metropol kemlerdekl olanaklar &lgiisiinde
diisiinmemek lazim. Yani Istanbul'da bir 8liim olay: vaki oldugunda savci
gidiyor, 0li muayene otopsi raporunu tutuyor, cesedi gonderiyor Adli
Tibba. Adli Tip'ta biitiin uzmanlar hazir, sistematik otopsi raporu 6niimiize
geliyor ve biz hiikiimlerimizi vermekte bu konuda miigkiilata
ugramiyoruz. Cilinkii dort agamah rapor var elimizde, hatta tereddiit
ettigimiz hususlar oldufu zaman tekrar miitalaa talebinde bulunuyoruz ve
bizim bu maddelerin samik lehine uygulanip uygulanmama olanagini
saptama olanaklanmiz Istanbul'da veya Ankara'da, [zmir'de bulunan
kurumlarin tam tegekkiillli olmasi nedeniyle biiyiik bir olanak. Ama mesele
bunlardan ibaret degil. Ttirkiye capinda meseleyi diisiinmek lazim. O
bakimdan otopsinin onemine degindim. Tim hekimlere sesieniyorum.
Otopside ii¢ boglugun agtlmast zorunlulugu var. Ug boslugun agilmamasi
halinde birgok kanittn kaybu ile karg1 kargiyayiz. Daha sonra feth-1 kabir
yapilmasi kanitlarin kaybimi 6nleyemiyor. Otopsi ¢ok dnemli, otopside
patologun bulunmas: da ¢ok dnemli, biitiin mesele gergegin bulunmasi ve
ceza yasastmn ilgili maddelerint lehte veya aleyhte olsun uygulama
asamasinda bilimsel kaynaklarin yeterli yekilde kullamlmasidir,

Do¢.Dr. Sebnem KORUR FINCANCI
I.U. ist. Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali

Konugmacilar, her biri gercekten Yargy'nin igleyiginde ve tibbin bu
isleyisteki roliinde tiim vurgulamalan yaparak her konudan soz ettiler ve
igbirliinin 6nemi hususune her asamada deginildi. Gergekten Adli Tip
Yargi'ya bu siirecte birseyler verebilmek, o siirecin bir tek tuglasini
koyabilmek igin varolan bir kurulus, bir yapilanma ve yalmzca Adli Tip
degil, ubbin biitiin alanlart ashinda tiim hekimler bu siirece zaman zaman
katkida bulunuyor, hep birlikte igbirligi i¢inde ¢alistyoruz. Aslinda hep bu
klinik olgu i¢in nasi] her disiplinden hekim bir araya gelip, bir karara
varmaya ulasiyorsa, Yargi'da ortaya ¢ikan sorunlarda da tibbi goriig
istendiginde biz biitiin disiplinlerden hekimler kafa kafaya verip, birseyler
diigiinmeye, ortaya bir sonug gikarmaya g¢aligiyoruz. 1. Ihtisas Kurulu'nun
kurulug amac: da aslinda buna dayamyor. Biitiin disiplinlerden hekimleri
ve Adli Tip uzmanlarini biraraya toplayarak karar veremedifimiz,
degerlendiremedigimiz, yalnizca otopsiyle degil, difer bir takim verileri de
gdzoniinde bulundurarak karar verme siirecine katilacaginuz olgulan
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burada tartisip sonuca varmaya ¢ahgiyoruz. Yagam kandili kolayca
sondiiriilebilir. O kadar kolayca sondiiriilebilir ki, var olan iiziintiilerin, var
oldugunu bile hissetmeyebiliriz ve fitilin tiikendiZint zannedebiliriz. Yani
kiginin kendisinde mevcut bir hastaliktan 6lmilg oldugunu diistinebiliriz.
Oysa kendisinde mevcut bir hastalik degil, pekala goziimiizle
goremedgimiz, deferlendiremedigimiz ama olayr tiimiiyle
degerlendirdigimizde olay oOrgiitii bize aktarildiinda bu taglar yerine
oturtarak, bulmacayi olusturabildigimiz durumlar $6z konusu olabilir. O
nedenle gercekten ¢ok 6zenli davranmak gerekiyor. Tabi ki bunun ilk
tagim otopsi yapan hekimler koyuyor. Bu gercekten ¢ok dnemli, sayn
Cetin'in dedigi gibi, hukuk¢ularimizin dedigi gibi, otopsi en Gnemli
basamak. Otopsiden sonra 1. Thtisas Kurulu'na bu tiir olgular geldiginde
bizim i¢in Onemli diger basamaklar giindeme geliyor. Biz nasil
degerlendirecegiz olayl, hbbi goriigiimiizii nasit sunacagiz. Tabi burada
varolan olayin vurgulanmasi ya da olay hakkinda bir hiikitm vermek degil,
biz hekimiz, biz yalnizca olayin bir tibbi olgu olarak vurgulanmasini klinik
seyrini degerlendirebiliriz. Bu klinik seyre neler etki etmis olabilir? Onlan
tek tek saptayip, Yargt'ya bunu belirtebiliriz. Biz bu etkilerin tiimiinii
soyleriz. Bu etkilerin tiimiiniin sonugta var oldugunu belirtiriz ama Yargi
bunun olay orgiitii i¢ine nasit yerlestirilecegini, nasit katilacagin, tabiki
karar verecektir. Biz bu konuda s6z sahibi olamayiz. Ancak gesitli
konulardan, ¢esitli olgulardan s6z edildi. Boyle bir olayda travmamn direkt
etkisi goze gbriinmediginde ve araya bir zaman girdifinde nedensellik
baginin kurulamayacifi yolunda, ben buna kii¢iik bir olguyla 6rnek
vermek istiyorum. Oldukga degisik ve ilging bir olgu. Bizim olgumuz
degil, Ingiltere'de meydana gelmig ve Ingiltere'de sonu(;lanmls blr olgu
ama oldukga ilging oldugu i¢cin bundan sdz etmek istiyorum. 47 yasinda
bir erkek hasta, sol kasina ydnelik bir travmaya maruz kaliyor. Kiint bir
travma, ¢ok dnemt degil, bir yumruk. Ardindan bir siire sonra bas agrilan
bagliyor ve araliklarla 14 ay boyunca devam ediyor. Bu 14 ayin sonunda
birden felg geligiyor kiside ve 10 giin sonra da hipostatik pndmontden
Olliyor. Yani yatmaya bagh akciger iitihabindan 6liiyor. Tabi ki otopsi
yapiliyor. Otopsi yapilmasaydi, kendisinde mevcut bir hastalik olarak
degerlendirip ge¢ip gidilecekti. Otopside sag parietal subkorteksinde
yerlestmde malign glioma saptaniyor, Yani bir tiir timdr saptaniyor ve
yapilan degerlendirmeler, konsiiltasyonlar sonucu goriisiilenler, adli up
uzmanlan tiimi bir araya gelerek yapuklan tartisma sonucunda bunun 14
ay once kiginin maruz kaldif1 travma sonucu bu b&lgenin uyanlmas: ve
uyartlan bolgenin kargt tarafinda bir tiimdriin meydana gelmesiyle
aciklanabilecegini dolayisiyla 14 ay onceki maruz kaldigi olayla bunun
arasinda iligki olduBunu sdyliiyorlar. Bu siire agisindan oldukga ilging.
Tabi bu tartigilabilir. Bilimsel agidan da furkl bigimierde gergekten boyle
bir travma bu lezyona yol agar rydi1? O da tarusitabilir. Ama bunu tabi ki
hekimler klinik olarak tartigirlar, bu karara varirlar. O iilkede o kosullarda
hekimler bir karara varmiglar, biz belki ¢ok daha farkli bir karara
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varabiliriz. Ciinkii bilim dinamiktir, siirekli degisir. Bu anlatigom olgu
bundan yaklagik 11 yil 6nce karar verilmis bir olgu. Biz bugiin ¢ok daha
farkh diiglinebiliriz, bilimin dinamizmiyle. Hele ki up bilimi son derece
hizli ilerleyen diger bilimlerin yaninda erigilmesi oldukga zor olan bir bilim
dalr ve ¢ok daha farkir kararlara varabiliriz. O nedenle siire konusunda
dikkatli olmak gerekiyor. Siire uzadiginda her zaman bu iligkiyi kesiyor
anlaminda defil, klinik seyriyle birlikte degerlendirilip ancak bu karara
vartlabilir. Bunun otesinde stresin kalbin durmasinda etkili olup
olamayacag: yine giindeme gelmigti. Burada da tabi farkh goriisler ileri
stirilebilir, tartigilabilir. Ancak ubbi agidan, ubbi goriiy olarak bugiin
stresin organizmada yarattug etkiler biliniyor samilmaktadir, diyoruz.
Ciinkii bilintyor sanilan bir takim dogrular li¢ yil sonra yanhy olabilir.
Bugiinkii dogrulardan soz etmek i¢in bunu séylliyorum. Su anda bilinenler
tabi ki eskiden beri gelen bilgi birikimleriyle birlikte otonom sinir
sisterminin etktleri tizerinde stres her zaman i¢in organizmada otornom sinir
sistemini aktive eden bir uyart alir ve otonom sinir sisteminin aktive
clmasiyla birlikte farkli mekanizmalarla katekolaminler devreye girer. Yani
bir takim maddeler salinirlar ve bu maddeler normalin gok gok tstiinde
salinirlar, on kat gibi bir rakama ulagirlar. Ustelik olay bittikten sonra bile,
yani stres o anda yasandiktan ya da bir kavga meydana geldikten sonra bile
bu artig devam eder ve iist diizeye ancak olayimn bitiminden sonra ulagiiir.
Yani belirli bir siire gerekmektedir, organizmanin strese ya da travimaya
yanmtt igin. Tabi bu arada olayla birlikte kan basmci ve kalp augi da
artrmgtir. Kisi heyecanlanmsgtir, tansiyonu ylikselmistir, nabz1 artnugtr ve
kalbin gereksinimi de bu sekilde saglanmustir, Fakat olayin bitimi, kisinin
biraz rahatlamasi neticesinde kan basinci tekrar normale iner, nabiz tekrar
yavaglar ama kisinin kanindaki o uyarict maddeler devam etmektedir. Bu
uyarici maddeler kalp kasinmin kastlmasina, kalp kasindaki kasiimalarin
diizensizlegsmesine de yol acan uyarict maddelerdir. Iste bu uyarict
maddeler kalp kasindaki kasilmalar: diizensizlestirerek zaten azalmis olan
kan basincinin da etkisiyle kalbin teklemesine, aritmi dedigimiz olaymn
meydana gelmesine ve 0lime neden olur. Ustelik bunun igin de kalpte
herhangi bir hastalik, herhangi bir patolojik degisiklik olmausi her zaman
gerekmemektedir, bugiinkii tibbi bilgilerimiz 1518inda. O nedenle biz bu
aritmojenik etkinin oliime yol a¢gngini stresie, yalnizea stresle yol agtigini
bugiin sdyleyebiliyoruz. Bu agidan tabiki 6nemli. O nedenle biz herhangi
bir olay sz konusu oldugunda ve 6liim meydana geldiginde olayin dlim
tizerindeki etkilerini aragtirmak ve etkisi olup olmadigini belirleyip bu
etkileri tek tek saptamak isinin hekimierin gorevi oldugunu diigtiniiyoruz.
Tabiki bu etkilerin olayin orgiisiinde ne diizeyde etkili oldugu ya da olay:
gerceklestiren kisilerin ne anlamda sorumiu sayilacaklart konusunda bizim
herhangi bir %orumlulugumuz olamaz. Bu siirecin niteligi isin hukuksal
boyutu olarak degerlendirilir. Tabi bu konuda bize 1.Ihtisas Kuruluna
gercekten oldukga fazla sayida dosya geliyor ve biz bunlan konusmak,
tartigmak durumunda kahyoruz. Tarugip, konusurken de hep beraber
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degisik branslardan hekimler bir arada bunlan tartistyor. Eger oluy kafa
travmasiysa Norosirurji diyesinin katilimm ile bilgi birikiminden
yararianarak, bilgi birikimi yetmediginde arastirmalar vaparak, eZer bir
kalp olayr sdz konusuysa kardiyolog liyenin bilgi birikiminden
yararlanarak bunu degerlendirtyoruz. Adli Tip Uzmani arkadaglarimiz da
tabiki otopsinin degerlendirilmesinde dlimiin meydana geligindeki
stiregleri degerlendirmede katkida bulunuyor. Tim bunlarin
degeriendirilmesi, tarngmasi sonucu iligkiyi kurmaya ¢aligiyoruz ve tabiki
highir zaman orada da oldufu gibi biiylik yasalardan séz etmek
istemiyoruz ya da yasalara miidahale etmek gibi kaygimiz yok, ancak
bunlar asil konusacak konugmactmizin notlariydi. Bunlara da girmek
istiyorum. Bize alti aylik siiregte 744 dosya ulagmug ve bu 744 dosyadan
85'inde bu konuyia ilgili soru ydneltilmig, 1.Ihtisas Kuruluna. Bu 85
dosya, yani tiim dosyalarin 1/10'1 kadar ve bunlanin 3/4'linde bize, olayin
TCK.'nun 451, 452 maddelerine miimas olup olmadigi, 452/2 mimas
olup olmadigy, yalmzca 1/4'linde dliimde failin iradesi diginda bir neden
olup olmadi1f1 veya kiside meveut hastaligin 6liime kutkis olup olmadid
yoniinde soru yoneltilmig. Tabiki bizim yumt verebilecegimiz soru da bu.
Biz hi¢bir zaman olayin 451, veya 452. maddelerine miimas olup
olmadigim bilemeyiz, degerlendiremeyiz. Bunun ig¢in ¢ok de8isik
disiplinler gerekmektedir. Defiigsik doktrinler vardir, Hukukcular bile
zaman zaman kendi aralarinda tartigmaktadirlar, Ama biz hekim olarak
kendi aramizda hastalifin 8liimdeki etkisini tarusiriz, bunu sdyleriz, bunu
sOylediimizde de size dogru yamt veriyoruzdur. olabildifince dogru yanit
veriyoruzdur. Ciinkii hep birlikte tartigrmgizdir. Hep birlikte ve bilimsel bir
karara varmigizdir. Tabiki Adli Tip kendi bagina, olabildigince, kosullar
elverdigince bilimsel calisiyor ve gercekten elindeki olanaklarla
kargilagtirdifimda bu bilimsellik diinyadaki meslektaglarimizdan higte
asafida kalacak diizeyde degil. Ben ¢ok ¢ok iyi oldufumuzu
diiginiiyorum. Yurtdisindaki diger meslektaglanimizla da iletigime
girdigimizde ya da yurtdigindaki kongrelere kauldifimizda bizden gok
tistiin, ¢ok iyt degiller. O nedenle, Oncelikle Adli Tip Uzman
arkadaglanimiza, adli tipta ihtisas yapan arkadaglarmmiza da seslenmek
istiyorum. Biz iyiyiz. Biz adli tip uzmam olaca@iz ve ¢ok dnemli bir alunda
belki klinisyenlerden ¢ok daba farkli, cok daha boyutlu bir alanda ¢aligmak
durumundayiz. O nedenle yaptiimiz igi sevelim, iyi yapalim ve her zaman
iyi oldugumuzu, iyl olmak zorunda oldufumuzu animsayalim. Klinisyen
yalnizca hastaya kargt sorumludur. Biz yalnizea hastaya ya da dlene karg
sorumlu degiliz, biz bu topluma karg1 sorumiunyuz. Topluma karg: sorumiu
olmak gergekten ¢ok biiyiik bir yiikiimliilitk ve ben bunun ¢ok Gnemli
oldugunu ditgiiniiyorum. O nedenle de Adli Tip uzmam arkadaglanmizin
her zaman ¢ok Ozenli, ¢ok dikkatli davranmasini diliyorum. Oyle
calistiklarina da eminim, Gergekten yaptfimz biitiin ¢alismalarda bu
ortaya ¢ikiyor. Bunun gelismesinde tabiki kazangh ¢ikacak olan toplum
olacakur. Biz her alanda Yargi'min iglettigi biitiin siireglerde bir tugla
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olmaya ¢ahigiyoruz, ama saglam bir tugla olmaya c¢alisiyoruz, tesekkiir
ederim.

Vural SAVAS

Sebnem Hamim'a gergekten tesekkiir ediyorum, ¢ok yararlandim.
Sahsen Atatiirk'lin en sevdigim sozii "Hayatta en hakiki miirsit ilimdir"
soziidiir. Her tiirlii bilimsel aragtirmadan en ¢ok yararlanmaya ¢ahgan
kisilerden biriyim. En son yazdifim kitaba da saniyorum 200 sayfadan
fazla, Ulusal Adli Tip Giinleri de dahil, adli tip verilerini yazmaya ¢ahigtim.
Simdi, stres konusu hakikaten dogrudur. Mesela miiessir fiile maruz
kalmig insan elbette bir stres duyacaktir ve 6liim stresten de husule
gelebilir yani Faruk Erem'in goriigiine katilmiyorum. Nitekim Yargitay da
Oyle, fakat araya bu stresi artiracak bagka faktorler de girmis olabilir. Ben
Ceza Genel Kurulu'ndaki bir tartigma sirasinda ilging bir geyi anlatiim
bagimdan gegen, aynen anlatmakta zaruret gériiyorum bu noktada. Bir glin
Ceza Genel Kurulu toplandi, Ceza Genel Kurutu Bagkan1 Semih Korkmaz
giiterek beni yanina cagirdi. Vural dedi, gimdi 1. Bagkan Bey'in yanindan
geliyorum, seni Yargitay iiyeligine adaylik igin bakanlifa séylemeye
gitmig. Efendim dedim, ben yasal olarak haketmedim. Amasn dedi, ¢ok
ay1p olur, git 1. Bagkana durumu izah et. Gittim, efendim dedim, ben
yasal olarak haketmedim,yani ii¢ yi1lim doldurmadim 1. simfta. Ne zaman
dolduruyorsun? Kasim ayinda. Dedi ki: se¢cim Ocak'da yapiliyor, ben yine
sOyleyecegim. Efendim dedim, ben en son maasi almadim, kurulun
prensip karan var. Yok dedi, ben Kasimda emekli olacagim, senin gibi bir
insanmi Yargitaya kazandirmak istiyorum. Ben yasal olarak haketmedigim
halde biittin Yargitay ayaga kalkiyor, herkes faaliyete geciyor. Neyse
secimler yapildi, segilemedim, tabi gayet normal, eve sakin gittim. Hamim
sordu, ne var ne yok, Dedim, iste segimler yapilmig onun kutlamalan
yapildi. Aman canim dedi, ben olsaydim secilirdim dedi. Inanin ben o
anda Slecektim bu lafin lizerine ve Slseydim de herkes diyecekti ki
secilemedi de Vural Savag 6ldi. Sunu arzetmek istiyorum. Bir miiessir
fitle maruz kalmig adam, eve gider, belki karis: der ki: sen su halinle niye
bu kavgaya girdin. Oyle birgsey sdyler ki o stres alir veya doktora
muayeneye gittifinde ¢ok bekler, yine sesini ¢tkarmaz. Karakola gittiinde
aym sekilde. Arada, biz bilemeyiz, bir bagkasiyla da tarusir, tabii biz
bunun da iizerinde dururuz, tabii yalmz Adti Tip raporu i¢in. Yani bu adam
olaydan sonra ne yapmug, birkag saat i¢inde bunun ufak, tefek emareleri
c.mus. Ciinkil hepimizin bagina gelir, birini itiyorsunuz, eger li¢ vadeye
kadar oliirse, ne mesleginiz kaliyor hapishanelerde dmiir tiikenir, Yani
Diinya da, konugmamin baginda da vurguladifim gibi bdyle bir madde
yok, hepimizin ¢gocugunun da bagina gelebilir. O zaman bu maddenin ne
kadar mahsurlu oldugunu ¢ok genis yorumlamamiz igin biz elimizden
geldigince agik soylilyoruz. Yant araya bir zaman vasutas) girmigse zaruri
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olmayan bir takim davranmglar tespit etmigsek, mesala aradan (i, dort saat
geemis, camiye gitmis ve higbir yey bahsetmemigse son ana kadar saglikly
goriiniip hastaneye gitmigse artik bir ifliyet bagi kesilmigtir divoruz, onu
arz etmek istiyorum.Yani yalniz Adli Tip raporuna baglarsak. hakikaten o
zaman biz kendi kendimize sunu da soruyoruz; evet bu dayak olayindan
dolayr olmug olabilir de, bu dayak olayi olmasaydi yine bu insan olebilirdi
stiphesi dogdugu zaman maddenin agiklanan 6zelligi de gbz Oniinde
tutularak Adli Tip raporlanim degerlendiriyoruz, yoksa Adli Tip
raporlannin bilimselliginden higbir kuskumuz yok. Zaten dyle olmasa Adli
Tip'a bagvurmayiz.

Prof.Dr. Cahit OZEN

Ben 1955 yilinda Adli Tip Kurumu bagkanlifina tayin edildigim
zaman bu mevzular1 Universiteden geldi§im igin az ¢ok teorik olarak
biliyordum. Uygulamada neler olacak? Adalete kesin ve mutlak bir karar
verilmesi durumunda oldugumuzu da biliyordum. O bakimdan TCK.'nun
451 veya 452/2. maddelerine gelecek vakalan ¢ok iyi ilgilenipte ¢ok
titizlikle inceliyoruz. Eger bir yara bizatihi 6ldiirecek nitelikte ise sonunda
doktor gecikmis, gelememis, yahut ameliyat iyi olmamyg vs. Diyoruz ki
bizatihi ¢ldiiriicii niteliktedir, bunun 6liim, beklenir akibetidir. Bu arizanin,
bu yaranin dolayisiyla 451, 452'ye gimmez diyorduk ve manevi milessir fiil

a da stres o zamanlar pek kulagimiza gelmiyordu. Daha sonra Adli Tip
htisas Meclisieri kuruldu. Ben yine emekli oldugum halde o thuisas
kurullarindan 1. Thiisas Kuruluna bagkan olarak 2. gorevle geldim. Hem
iiniversitelerde tekrar sozlegsmeli hem de orda. Bu kararlara itirazlar oldu.
Dediler ki doktor gelmemis, ameliyat olamamisg, o bakimdan orada bir
haksizlhik oluyor. Ayrica stresten, manevi miiessir fiilden bahsedildi. Tabi
bu ihtisas meclisinde ¢ok bilgili, bir ¢ogu da iiniversite hocasi
endokrinologlar, beyin cerrahlan, sinir hastaliRlari uzmanlarn var, O
zamanda denildi ki b8yle bir hormonal desarj oluyor, viicutta tansiyon
artiyor, adrenalin yiikseliyor ve dolayisiyla beyin isiemez bir duruma
gidiyor, iyi beslenemiyor, kalpte bir anza olmasa da kalp bozuluyor,
dolayisiyla da bunu kaile alacagiz, kaile almadan olmaz dendi. Ben de
diigiindiim, yalmiz bir hiikiim verir, ayrica madde ilave etmek madde
degilde miitalaa bildirmek istedim. Dedim ki eger bu stres veya hakaret
veya herhangi bir gekilde manevi baskinin TCK.'nun 456. maddesi
kapsaminda miiessir fiil kabul edilmesi halinde ancak o zaman 452'ye ve
451'e gidebiliriz denilmigtir. Yani bu gart belki sayin mebuslar iiyemiz bt
hususa ait raporda bu gerhi gérmiigtiir. Yani maddi ve manevi baskinin
miiessir fiil kabul edilmesi halinde. Bu gartlar miiessir fiil olabilir, 451 ve
452'ye girebilir demigtik. Fakat Faruk Eren Hocarmzin kitabini da ben
okudum. Orada stresin daha heniiz mevzuya hitab edilmesi gii¢, miimkiin
degil gibi bir hilkiim var. Ciimle tam aklimda degil. Ama buna ragmen
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bizim miitalaamiz 6gretim liyeleri bu mevzuyu kabul etti ve stresin
siddetinin etkili olabilecegini kabul etmistik, saygilarla.

Yrd.Do¢.Dr. Halil AK
I.U. Cerrahpasa Tip Fak, Nérosirurji Anabilim Dal

Simdi birtakim hususlara ilave yapmak istiyorum veyahutta bazi
konugmacilarla ayni goriigte olmad:gin belirtmek istiyorum. Birinci
sdylemek istedigim noksan kalmmgti, Cahit Hocam belirtti, bazen dyle
travmalar var ki, iz birakmiyor. Ama geliyor bize dosyalar, bu travmanin
etkisini soruyorlardi, biz onu zaten hocamiz bahsettigi gibi TCK.'nun 456.
maddenin kapsaminda kabuld ve bunun sonucu halinde TCK.'nun 452.
maddesine uygulanma alani bulundugu seklinde yaziyorduk, hocam zaten
haurlatt, Bir difer husus su, strese girmek istiyorum. Stres o kadar genis
kapsaml1 bir konu ki, zaten Dr. Fincanci bu konuda bahsett. Stres
olayinda gdyle bir olay stz konusu? Alkollii durumda da ayn sey soz
konusu. Bu strese maruz kalan kigiler de stresin etkileri farklilik
gosterebilir. Bir kigiye has, topluma has, goreneklere, geleneklere has
olarak degisir. Bir Amerikal ile bizim toplum arasinda stres agisindan ¢ok
farkliliklar var. Strese maruz kalan kisilerdeki mekanizmalar: Fincanci
bahsetti. Bir takim maddeler var. Kisaca bunu biz iki kelimeyle izah
ediyoruz. Bu maddeler zaten viicutta vardir, serbest degildir. Ama
herhangi bir stresin tesiriyle aktif hate gegiyorlar. Elektrik diifmesine basar
gibi ¢ok kisa bir siirede ¢ok agir pikler yapiyorlar. Bu pike maruz kalan
kisideki kan businct agin derecede yiikselir ve hatta hafizasini ¢ok iyi tarif
eder, beynime kan sigrad: der ve beyine kan sigramasi demek, ¢ok anormal
bir kanlanma s6z konusudur. Boyle kanlanmaya maruz kalan bir Kigiyi siz
bilingl: olarak diisiinemezsiniz. Bilingli degildir. Bilincin iki komponenti
vardir. Birinci komponentte vani yiiksek korttk.ll merkezlerin fonksiyonu
olan kendisinden gevresinden haberdar olma halidir, kendi bedenine hakim
olma halidir. Ikinci komponent de beyin sap1 seviyesindeki komponentin
bilinci ki, o komponent de uyanik olma halidir. Alkollii bir kigi uyanikur,
ama ne kendisine hakimdir, ne bedenine hakimdir, (;cvrcsine hakim
degildir. Onun igin bunlar: bilingli olarak kabul edemezsiniz. Bakkal
drneginde oldugu gibi bir tokat yiyen bakkalda asin derecede bir stresin
etkisi altinda bu kisiyi bilingli olarak kabul edemezsiniz ve o nedenle
kosmustur, bilingli olmadig1 i¢in. Yuni onun olayla illiyeti voktur demek
miimkiin degil. Bir de Sunusi beyin sovledigi gioi bir bagirsak delinmesi
ve menenjit olayt var. Menen)jit clayr benim 6zel konum oldugu igin
girmek istiyorum. Agik ¢okme kinfina ilk sekiz saat igerisinde miidahale
ederseniz, gerekli tedbir tedavi gekline giderseniz, bunlarda menenjit olma
olasify % 10'1ann altina diiger, barsak delinmelerine ilk alt saat igerisinde
miidahale ederseniz barsak delinmeleri % 5'in altina diiger. Ama sekiz saat
on saat sonraki miidahalelerde bu komplikasyon oram ¢ok artar. Giin
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gectikge artar. Bu nedenle erken miidahale edilenlerle, ge¢ miidahale
edilenleri veya edilmeyenleri ayni kefeye koymak bence dogru degil.
Tesekkiir ederim.

Dr. Yalgin ERGEZER

Stres konusu giincel bir konu. Onceden bilinmeyen bir konuydu. Son
seneler igerisinde giindeme giren ve moda bir deyim haline geldi. Magazin
basiminda, mahalle aralarinda konugulan bir stres sézciigii. Stres sozciigii
bizim anladigimiz anlamda bu degil. Ya nedir? Dogrudan dogruya Sayin
Fincanci'nin mekanizmasini anlattig1 bir sekilde olusan ve bizim gros stres
reaksiyonu olarak adlandirdifimz bir haldir, bunun Stesinde bagka birgey
depildir. Ikincisi Sayin Halil Ak'n soyledigi alkol olaylan ceza ehliyetine
girecek bir durum degildir. Sahsin iradesiyle aldig1 alkol ve alkolli olma
halidir. Bir de Sayin Vural Savag'in verdigi ¢ok giizel bir érnek vardi.
Karadenizli hamim tokat yedi, kocasiyla kavga ve kotii muameleden dolay:
kendini asti. Biz Adli Tip olarak burda bir endojen hastalik, bir ruh
hastahg var mudir? En basitinden bir depresyon var m1 diye bunlan
elimine ediyoruz bu konular tarusilirken, ondan sonra degerlendiriyoruz,
bunlan arzetmek istedim. Tegekkiir ederim.

Sait CUHADAR
istanbul 1.Afir Ceza Mahkemesi Baskani

Once stres konusunda soyleyeceklerim var. Stres bu konuda, bu
maddeler ¢ergevesinde uygulanmast gerekmeyen bir konu. Sayin Faruk
Eren Hocamizin goriisiindeyim. Ciinkii bilinmeyen bir sebebin inzimam
etmesi lazim. Halbuki Tirk toplumu iginde stres bilinen bir sebeptir.
Bilinen bir sebebin burada uygulanmasi miimkiin degil. Ciinkii samk
tarafindan Tirk toplumunun stresli oldugu bilinir. Herkes onuruna
diskiin. Bir tokat, mesela bir belediye baskanina bir tokat vuruldu,
tabancasim ¢ekti 6ldiirdii, tabi mahkum oldu, fakat halk nazarinda hakl
isledi. Ciinkii bir belediye bagkani ¢arstnin ortasinda tokatlamyor dedi.
Arkadag ¢ok iyt agikladi. Amerikan toplumuyla bizim toplumumuz
arasinda bu konuda tabiki bir fark var, bunu gozetlemek lazim. Yani bu
stres yiiksek tansiyon, sicak kanlilik, kanin tepeye sigramasi halkimzda
var mi, yok mu? Bunu sanik biliyor mu, bilmiyor mu? Samk biliyor,
Biitiin toplum olarak sanifin bilmesi lazim bunu. Bu nedenle ben stresi
burada uygulamamak goriigindeyim. Ayrica geg tedavinin de Tiirkiye'de
bence bu maddeler iginde yine uygulanmamast lazim. Ciinkii Istanbul dahil
mesela Bogaz Kopriisiiniin bir tarafinda ayagindan kursunlanan bir adamin
hastaneye dort sait sonra ancak varabilecegini her sanik bilir. Ankara'da
trafik ¢ok diizgiin oldugu halde, yin* Ke¢id n'de kursunlanan bir
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magdurun ayagindan kursunlansa bile kan kaybindan 8lme ithtimali gok.
Ciinkil hastaneye tedavi i¢in yetigtirilmesi ve yetigtirildigi takdirde dahi
hastanelerimizin ellerinde olmayan durumlan nedeniyle zamaninda tedavi
edilip edilmedigi meghul. Bu nedenlerle gerek stres ve gerekse geg tedavi
nedentyle samiin faydalanmamasi, cezasindan indirim yaptlmamasi
goriisiindeyim. Ayrica Sayin Sunusi Oztemir Beyin bir.sdziinii ben
aciklamasim istiyorum, ahlaki redaet usul derecesini nasil tayin eder? Eger
agiklarsa tesekkiir ederim. Bana sdz hakk: verildigi i¢in tesekkiirlerimi
sunarim.

Osman Sunusi OZTEMIR

Cezalarin agirlik derecelerinin tayininde kriterlerin mevcut oldugunu
soyledim. Bunlardan birisi failin ahlaki redaeti. Failin ahlaki redaeti, sucun
manevi unsurunu olusturan kast meselesini giindeme getirebiliriz. Yani
burada 451, 452'ye girmeden &nceki agamada eylemin olusumunda ve
eylemin meydana gelmesinde taksire gore kast daha agirdir dedim. Kasta
gore tahammiid daha agirdir. Bunu da bir kriter 6rnegi olarak vermigtim
ben. Bizim konumuz. ise sugun meydana getirdigi zararin agirhgim
tarngmak. Tki kriter var, birisi samgin ahlaki redaeti, manevi unsur, kast,
taksir, tahammiid gibi. Digeri ise tartigmamizin konusu olan zararin
agirligr. Meydana gelen dliim olayinda failin katitmadigy, failce bilinmeyen
nedenlerden dolay: faile tam cezamn yiiklenememesi halini tartigiyoruz. Bir
ctimle ile vurgulama yapaytm. Uygulamada biz konular iizerinde gergekten
hassas duruyoruz. Yani her cinayet ve her adam 6ldiirme olayinda daima
giindeme getiriyoruz. O kadar hassas duruyoruz ki her tiirlii 6n yargilann
tesinde biitiin ubbi kaynaklarla beraber olayin olusu ve kamtlari
degerlendirmek suretiyle sonuca vanyoruz. Oyle Kolay kolay her dlen de,
her oldiirme olayinda bilmeden veya yapay bir nedenle meseleye
girmiyoruz. Tegekkiir ederim.

Doc.Dr. Sebnem KORUR FINCANCI

Stres konusu benim anlatacafim bir konu degil, benim uzmanlik
alanimi oldukca fazla asiyor. Belki 4. Thtisas Kurulu Bagkamimiz Sayin
Dr. Yalgin Ergezer agiklasa ¢ok daha iyi olur. Ben yalnizca genel
kavramlari ve stres sonucu organizmadaki aksakliklar anlatmaya
¢aligmistim. Ama bu soziinit ettigimiz stres, her giin basinda izledigimiz
stres degil, ya da bizim Akdenizli olmamiz, kanimizin kaynamas ve ¢ok
sicakkanh olmamiz da degil. Bu ayn bir olay, bir travma, aslinda
organizmaya bir travma, psigik bir travmadan s6z edebiliriz belki, ciddi bir
rravmadir. Biz fiziksel travmalann yani sira psisik travmalan da ¢ok
onemli olarak degerlendiriyoruz, her alanda, hekim olarak. Belki psigik
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travmanin nasil bir mekanizma olugturdugu konusunda Sayin Ergezer
Hocam daha ayrintili séyleyebilir. Biz yalmzca olayin drgiisti iginde bunun
kiside nasil bir psisik travmaya yol agabilecegini g6z 6niinde bulundurup,
bu psisik travmanin sonuglarimi yani organizmadaki aksakliklan
vurguluyoruz. Biz hekim olarak bunlart soylilyoruz. Ama bu psigik
travmanin gergekten goézoniinde bulundurulmas: gereken bir sug olup
olmad:gint tabiki sayin yargi mensuplanmiz degerlendirip, karari da onlar
veriyorlar. O degerlendirme, agirhik derecesi sizin karanniza bagh.
Tesekkiir ederim.

Vural SAVAS

Efendim, Sayin Halil Ak'a agiklamas: igin tesekkiir ediyorum. Yalniz
biz sadece illiyet bagina bakmiyoruz. Illiyet bagini kesen nedenler var m?
Ona da bakiyoruz. 451 ve 452. maddelerin uygulanabilmesi i¢in miiessir
fiil sonucu, samgin yaptifi eylemler sonucu bu olaylarin meydana
gelmesidir. Miiessir fiile de bagli olsa maktiilden kaynakianan birtakim
hareketler eklenmigse yani maktil tokati yedim diye kogmugsa, kendini
asmigsa, diger birtakim davraniglarda bulunmugsa ve bunlarda o6liime
neden olabilecek tarzda bizde kugku uyandirmigsa, aruk illiyet bagi
kesilmigtir diyoruz. Vurmasaydi, kogmayacakti, vurmasaydi, asmayacakiti,
igte o illiyet baginin genisletilmesi oluyor. Yani Yargitayimz son yillarda
illiyet baginin kesilip kesilmedigi, maktiilden kaynaklanan hareketler olup
olmadig: seklinde. Hakikaten burada en dnemli hususlardan biri malesef
yani benim pek Yargitay:n goriigiine katilmadi8im ve sizlerin vurguladign
Sait Cuhadar arkadagimizin da vurguladig! bu geg¢ tedavi inzimam eden
mesele sayilmahdir. Yular énce Cahit Ozen Beyefendi de 1986 yilinda
hastaneye zamaninda getirilmemis olmak bir inzimam eden sebeptir,
dediler. Simdi bu konuda kesin bir dl¢ii koymak ¢ok zor. Yani bir ftalyan
yazan var, Patalan, onun goriigii bana ¢ok daha yakin gelir. O diyor ki:
Tibbi tedavinin biraz gecikmesi, inzimam eden sebep sayilmamalidir,
Ancak, eger tibbi yardimin ulagsamayaca$ bir yerde sug iglenmigse, fait
bunu bilmek durumunda oldugundan 6liimden tam sorumludur. Dag
basinda adam yarahiyorsunuz. Artik orda bir yaralanmanin ubbi tedaviye
geg mazhar olacagini sanik bilebilecek durumdadir. O zaman tam sorumiu
olmali, yoksa inzimam eden sebep sayilmaly goriisii, bOyle bir bagdastiric
goriis olarak kapandi ama heniiz herhangi bir Yargt kararina bu yansimig
degil.

Prof.Dr. Cahit OZEN

Sayin Yargitay liyemiz dedi ki "demokratik iilkelerde, bu 451, 452
kaile alinmiyor”. Bu maddelere hig degintlmiyor mu acaba?
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Vural SAVAS

Alman Ceza Kanunu 18. maddesini onun i¢in uyguladi. Genel hiikiim
koymusglar. Gerek bdyle netice sebebiyle agirlasmus suglarda, gerek kasn
agan suclarda ancak diyorlar samgin taksir seviyesinde bir kusuru varsa
sorumlu tutulabilir, yoksa sorumiun tutulamaz. Yani bir miiessir fiilde
bulundu, sonucunda 6ldii diye saniklar bu maddeye dayanlarak
cezalandinhyor, ayrica taksiri arastirthyor.

Prof.Dr. Belgin ERDOGMUS
L.U. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Ben birgey sormak istiyorum. Sayin Oztemir bahserti. Hastaneye
gidiyor, yerimiz yok diyor yahut yanhs teshis, yanhs tedavi, insamin
olmesinde bunun da katkist var. Bunlara karg1 biz ne yapiyoruz. Yani
Yargi olarak taksirle o6llime sebebiyet vermede dava agihyor mu, agiimiyor
mu? Onu merak ediyorum. Clinkii bir taraftan sanmgin cezasim takip
ediyorsak, belki o olayda tedaviyi yapmayan, yahut yanhs vapan tedavi
kurumunun da rolli var. Yani bir gey oldugu zaman gergekten yerim yok
diye savmak, yanhs teshis koymak, tedavi etmek durumunda ne oluyor?
Tesekkiir ederim.

Osman Sunusi OZTEMIR

Simdi meseleyi su sekilde ortaya koymak lazim. Sayin Savag'in beyan
ettigi gibi illiyet bagimin kesilme zaman: ¢ok énemli. Yani burada zaman
sorunu mahkemelerinde tarisma konusu iginde ve 6nemie iizerinde
durulan bir husus. Hastaneye giden kigt orada nébergt hekim mevcut olup,
kendisinin yarasina miidabale edecek hekimi bulamamasiy, operasyon
asamasinda elektriklerin kesilmesi ve operasyonun yapilmamast hali ona
tedaviil eden olgularda bulunan dliimii intacda illiyet rabitasinin kesilme
zamaniyla birlikte temin edilmek kaydiyla birlikte yasaya yansimas: ve
452'nin uygulamasin giindeme getirebilir diyoruz. Cezada kiyas olmadig1
gibi yargilama usuliinde bunlar birer fikir verecek kaynaklardir. Her olay:
minhasiran kendt kosullart iginde degerlendiririz, Sizin sordugunuz
husususa gelince, bir de ben tum batalan dedim, teshis hatalar. Teghis
hatalart da toplumumuzda bir vaka. Adam hastaneye gidiyor, bir olay
meydana gelmiy, etkili eylem, yaralama. Hekime izafe edilecek bir kusur
olarak tezahiir ediliyor. Bu kusurun mevcudiyeti bu savunmada glindeme
getirebiliyor. Tabiki biitlin boyutlaniyla tibbi bir olay. Yine bu konularda
genelde, uygulamada yiiksek saghk suras1 yasasy var. Yiiksek saglik
surasy yasasima hiikiimleri var. Mesele yiiksek saglik surasinmin huzuruna
gotlirme derecesinde olup olmadigini tespit ederiz. Onlarda senede iki defa
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toplanir genelde. Yani ¢ok uzun siire gegiyor bu arada yaralarnn gegmesine
de neden oluyor. Ordan geldikten sonra meseleyi yine degerlendiririz.
Gelecek cevaba gore hiikme yansima durumunu takdir ederiz. Gergekien
hitkme yansiyan bir durum varsa, hekim hatasi varsa gerekirse mahkeme
ilgili merciye, sorumlu merciye sug duyurusunda bulunabilir. Biz 6tesine
kanigmayiz. Yuni davamizin konusu olan olay i¢inde bir bagka olay
yargtlamasina girmeyiz. Agilan dava ve iddianame sinirlan igerisinde
meseleyi tayin ediyoruz.

Prof.Dr. Mehmet AYKAC

Ben sadece stres konusunda Fransiz adli tip hocalarinin Lagorit'in bir
aragtirmasindan soz edecegim. Lagorit tiirlii kigilerde korkutulanlarda,
heyecanlanmus olanlarda, agint seving halindeki kisilerde deneyler yapmas,
kan ornekleri almig, hepsini incelemis ve gbrmiigki her vakada kanda bazi
maddeler agiri derece, normalin ¢ok ¢ok tzerinde artmakta. Bu maddelerin
artis1 sonunda kiside, kalpte bir say1 artmast ortaya ¢ikmakta. Tansiyon
ileri derecede yiikselmekte, bazi kisilerde damarlarda genigleme, periferik
arterlerde genisleme, bazi kisilerde periferik arterde daralma tespit etmis ve
bunun sonucunda diyor ki, i¢ organlurda bu nedenlerie beklenmedik
birdenbire ortaya ¢ikan birgok degigimler olabilmekte, kisiler bu
degisimlere adupte olduklan takdirde saglikli yayayabilmekte, adapte
olamadiklan takdirde agir sonuglarla karsy karyiya kalmaktadirlar.

Yusuf OZTURK

Benim {izerinde durmak istedifim olay, ceza yasasimn 451 ve 452,
maddelerinin bununla ilgili olugu konusmacilar tarafindan agiklandi. Simdi
Yargitayin etkili eylem ve dldiirme konusunda mahalli mahkemelerin
takdirine dogrudan miidahalesi vardir, bu bir ger¢ek. Yani eylem etkili
eylem midir? Oldidrme mi? Simdi eer yiice Yargnay bu konuya kangug:
oranda ki karistyor, o zaman Tiirk Ceza Yasusinin 451, maddesinin
uygulanmasina gerek yoktur. Yaralama eylemi &liim doguruyorsa artuk
sunun bunun birlegmesine gerek yoktur. Dogrudan dogruya TCK.'nun
448. maddesini uygulamak gerekir. O yiizden sonug olarak sunu séylemek
istiyorum. Bu 451 ve 452, maddeleri Vural Savag Beyin anlatum
dogrultusunda demokratiklesme paketi icerisinde diigiiniilerek
kaldirilmasini &neriyorum. Yani ¢ok muglak konular buniar. Burda
tartigaldy, konuguldu. Simdi ben gidecegim, dosyalarima bu agidan
bakacagim ve yine sonuca varamayaca@im. Geg mi, erken mi oldu? Otopsi
iyi mi yapildi, kétil mii? Bilhassa otopsiden bahsedenler, otopsinin geregi
gibi yapilmadifim soylediler, bu da bir olay nedeniyle bayumizdadir.
Inhibisyon denilmistir. Zor bir olaydir ve bayimzdadir. Simdi bunun su

101



yontemi vardir. Bu kadar sdylenmesine ragmen otopsi geregi gibi
yaptimamigtir. Hekim yeni olsa da yapilmamaktadir, hekim patoloji
uzmant olsa da yaptimamaktadir. Onun i¢in bir kere tomografi olay
geligmistir. Sayin baskanin sgyledigi gibi ilk agsamada hig¢ yorulmadan ilgili
cumhuriyet savcisi, doktor, dlen kisiyi tomografik muayeneden
gecirmelidir. Ikincisi, fotograf¢i ok, video da var, video kasetine
almalidir. Bu gekilde bir otopsi sonucu bu eylem yapilmalidir. Bu konu da
kanaatimce tefti§ kurulu tarafindan gonderilen miifettiglere Gzellikle
soylenmeli ve otopsi raporlarinin iyi incelenmesi ve elestirilerde de
otopsilerin geregi gibi yapilmamasinin elestirilmesi belki bir 6i¢iide bu
konuyu diizeltecektir. Ikinci olarak stres konusu ¢ok dnemli bir konudur.
Benim son giinlerde okudugum kitaplardan birisi, stres ve stresle
bagetmenin yollari. Gergekten stresin ¢ok nedenleri vardir, kalp krizleri,
yiiksek tanstyon gibi 8liim dogurucu nedenler vardir. Simdi o kitapta
okuduguma gore nefes almanin bile diizenli olmas:1 gerekir. Yani stresi
doguran o kadar ¢ok nedenler var ki, insan yasantisinin her konusu stresle
ilgilidir. Sabah giizel bir kahvalu, giizel bir uyku, iyl yeme, giizel nefes
alma, o giin 1yi konugma, iyi iligkilere girme hepsi stresle ilgili olaytardir.
Simdi elbette stresi tartisalim ama, stresi hemen ceza kanununa nasil
uygulayalim. Yamlimaz miyiz bu konuda, her konuda stres éniimiize
gelecek, bizde gtipheden sanik yararland: diyecegiz, beraat karan verecegiz
yani bana gbre sonug¢ alinmayan yargisal nedenler bay gosterecektir.
Oncelikle benim &nerim §u, kanaatimce yiice Yargitayin, mahalli
mahkemelerin, sugun kastina iligkin yani eylem 8ldiirme mi, yaralama m
diye konuya miidahale etmemesi gerekir. Eger miidahale ediyorsa, ki
ediyor,0 zaman bu konuda uygulamada TCK.'nun 451. maddesine hig
gerek yok. Zaten 8liim doguran sonuglar var, o eylem 6liimi doguran bir
eylemdir. Maktiil ondan 8lmiistiir, artk buna inzimam eden nedeni
aciklamaya TCK.'nun 451 ve 452. maddelerini uygulamaya hi¢ gerek
yoktur. Ciinkit maddelerdeki cezay1 miieyyide ¢ok azdir, ¢ok ¢ok azdir ve
magdur tarafi, toplumu, Yargiy: tatmin eden maddeler degildir. Tesekkdir
ederim,

Dr. Hasan CANKAYA
Adli Tip Kurumu Morg Ihtisas Dairesi Baskan

Simdi 451, 452. madde kapsaminda olayla 6lim arasindaki illiyet
baginin irdelenmesi ve illiyet baginin kesilmesi konusunda baz: kriterlerin
getirilmesinin biliyoruz ki hukukta ve tipta standardizasyonu saghiyor.
Benzer olaylar karsisinda benzer sonuglara ulagmamizi saghyor, kriterler
getirmemiz. Ancak her zaman bunun da faydusimi géremiyoruz. Sunusi
Beyin styledigi gibi her olayin kendi igerisinde degerlendirilmesi, kendi
6zel kosullan igerisinde degerlendirilmesi gerekiyor. Bunun diginda da
zaten bilirkigiden de beklenen bence odur, bir olay1 standardize edip
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basmakalip ciimlelerle ifade etmek yeterli degildir. Her olayin ayrintuisina
kadar inip, onun derinliklerindeki 6zellikleri ortaya ¢ikarmak gerekiyor.
Ikincisinde de Dr. Giirsel Bey'in soyledigi gibi bize ulagacak bilgiler illiyet
baginin saptarmasinda, tespitinde gercekten ¢ok onemli. Bu bilgiler, ¢cogu
zaman Anadoluda aym gekilde oluyor, biiyiik kentlerde de aym gekilde
oluyor. Savciliklardan mahkemelerimizden gelen yazilarda sadece ceset
gonderiliyor. Bu konuda deniyor ki, su karakol mintikasinda élen sahsin
cesedi gdnderilmigtir,

1- Klasik otopsi yapilarak 6ilim sebebinin belirlenmesi

2- Teshir edilerek kimliginin tespiti gibt bilgilerle geliyor. Bu bize
gercekten higbir anlam ifade etmiyor. Eger ilerde ¢ikacak 451, 452. madde
kapsaminda illiyet bag: arastinlacaksa ki gogunda zaten bu soruluyor bize
de, bu konunun hazirhik ¢alismalannin itk asamalarinda hemen ceset
otopsiye gonderilmeden 6nce bir 6n arastirma yapilmas: gerekiyor bence.
Yani hazirhik aragtirmasinin otopsiden Onceki doneminde birtakim
bilgilerin elde edilmesi gerekiyor, ayrica 8t muayenesi sirasinda da bu
bilgilere ulasabiliriz. Hastane kayitlar: bizim i¢in ¢ok dnemlidir. Bunlann
hig yapilanmyorsa 8lii muayene tutanagina ayrintili bir sekilde gegirilmesi
gerekiyor ya da ameliyat olmugsa, hastanede tedavi gordiigii anlagiliyorsa
kisinin ki zaten sonugta tedavi hatalari en ¢ok orada kargimiza ¢ikiyor, bu
sirada yapilms olan ameliyann nitelifi hakkinda ¢ok ayrintili olarak bilgi
gonderilmesi gerekiyor. Zaten bunun bir bagka sonucu da var. Daha sonra
bize geldigi zaman, tekrar®hastane evrakina, adli tahkikat dosyasim
istedigimiz zaman aylar siiren gecikmelere de neden oluyor. Bu bizim igin
gercekten kurum igin cok onemti bir konu. Bu konuda da 451, 452'ye ¢ok
aynintili 151k tutacagin samyorum. Tesekkir ederim.

Dr. Mehmet CAKICI
Bakirkéoy Ruh ve Sinir Hastahklar Hastanesi

Oncelikle stres konusuyla ilgili olarak birsey sdylemek istiyorum:.
Ben stresin biraz oksiz kaldiinm diisiinliyorum, bu toplantida. Ciinki
Mayts ayinda yayinlanan DSM 4 kriterlerine gore stres bozukluklur
ayrilmigtir. Bu DSM 4 psikiyatrinin Kuran-1 Kerim'i sayilir. Bizim i¢in
DSM 4'e gore stres bozukiuklur: hakkinda karar vertimesi gerekir. Ben
heyecanliyim su anda. Bunu stres bozuklugu olarak almanz pek dogru
olmaz. Bu akut stres bozukiugu, posttravmatik stres bozukiugu, bunlar
ayn: stres bozukluklaridir ve bunlann olgiitleri vardir. Psikiyatride
depresyon konusuyla ilgili insanlarin ¢esitli fikirleri vardir. Ama bizim 9
kriterin en az 5'ini doldurmas: gerekir diye Olgiitlerimiz vardir. Biz buna
gore depresyon tanisini ve stres bozuklugu tamsini koyabilirtz. Belediye
bagkaninin yolun ortasinda doviilmesi, bu ancak ve ancak bizim
psikiyatride tanumladifimiz impulsif kontrol bozuklugudur, bu stres
bozuklugu degildir. Belki de bizim akut stres bozuklufu olarak
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adlandirdiinuz stres bozuklugunun, burda konugulan stres bozuklugu
oldugunu diisiintiyorum.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Stres konusunun ne oldugu Sayin Sebnem Korur Fincanci'min izah
etrifi gibi bugiinkii tbbi bilgiler i1§inda degdiskenlik gosterdi. Belki bugiin
sizin bize sergilediginiz bilgiler belki bir sene sonra degisik bir boyut
kazanacaktir. Burda tartistfumiz konu stres degil, bu stres olayinin tibbi
bir konu oldugu ve biz bunu raporlarda nasil belirtiriz. Bu konuda da
illiyetin kurulup kurulmamas: konusu Yargt'ya diigmektedir.

Do¢.Dr. Sebnem KORUR FINCANCI

Ben o olguda klinik tamya ve venlen karara katlip katilmadigim
yolunda bir yorum yapmamistim zaten. O farkh bir degerlendirme,
yalmzcea bu tiir kararlarin bir ekip isi olduBunu ve blitin uzmanlarin bir
arada karar vermesi gerektigini, ancak ben tip fakiiltesi mezunu ve bunun
iizerine de belli alanlarda uzmanlagmig, bilgi biriktirmig, hatta list
uzmanlagma alanlan olusturuimus kisiler tarafindan karar verilmesi
gerektigini sdyledim. Yoksa tabiki 1924 yihindan beri travmayla kafa igi
olusumlar bunlann geligimi Gzerine, bunlarm iligkisi Gzerine ¢ok degigik
yaymnlar var. 1924'de baglangi¢ var, yantlmiyorsam tabi benim &zel
konum degil, ozir dilerim, degigik konulara kangmak zorunda kaldim, tek
bagtma oluncu. Keske biz 1. lhtisas Kurulu olarak topluca buraya
ciksaydik. Hepsine yamit verebilirdik. Ciinkii hep birlikte konusup
tartistyoruz bunlart. Cok degisik fikirler var bu konu iizerinde. Buraduki
malign gliomada travmanin uyansiyla oradaki hiicre ¢ogalmasina bagl
olarak geligtigi diisiiniilerek degeriendirilmis. Tabi bundan ¢ok tarkl
bicimde diisiiniilebilir, ben boyle diigiinmiiyorum. Yani travmayla
baglantisi konusunda farkli goriglerim var. Sadece nasil karar
verilebilecegini ve aradaki zamanin nasil deZerlendirilebilecegini gistermek
icin bu 6rnegi vermigtim.

Osman Sunusi QZTEMIR

Bir ciimle vurgulama yapmak istivorum. Ben 1983 yilindak: toplantiya
da kauldim. Q giinden bugiine konugmatarda, tartigmalarda elestirileri
dikkatle izliyorum. Bunlardan ¢ikartti@om sonuglar yu oldu: Tip mensuplart
ile hukuk mensuplarimin birbirini tanimalart bilmeleri ve birbirleriyle
isbirligi yapmalar sorunu giindemde. Sunu vurgulamak istiyorum,
kesinlikie taraflarin birbirine bakig acilaninda 6n yargr yok. Higbir sorun
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yok. Birbirini bitiinleyen ve tamamiayan kaynaklardir. Yalniz sunu
soyliiyorum. Belli yastan sonra doktor olacag@imiz yok, hakimiz, doktorun
da belli yastan sonra hukukqu olacagr yok. Ama madem Ki iybirligi ve
gonil birligi yapiyoruz. Asgari diizeyde birbirimizin terminolojisini
6grenmek mecburiyetindeyiz. Hig olmazsa hukuk terimlerini ve up
terimlerini de bizlerin, asgan oZrenerek veya bilerek yazigmalarimizda bu
hususlan dile getirmemiz sorunu var giindemde. Bu toplantilarin sonunda
¢ok olumlu sonuglara vanyoruz. Gérlismeden, tarigmadan bir meselede
sonuca varmak miimkiin degildir. Asil olan adaletin tecellisi ve halkin
tecellisidir. Hepimizin gayret ve hizmeti buna ydneliktir. Bu olgiiler i¢inde,
diin poster tartigmast burda yapild: ve bu poster tartigmasinda degerli geng,
gelecegin Adli Tip hocalaninin, gelecegin bilim adamlannin tartigmalarin
izleme imkanim buldum. Onlar igtenlikle kutlarim. Gelecege olan
giivenimi arttirma nedeni oldulur. Hepinize saygilar, selamlar.

Altan SAYSEL

Sayin konuklar, ben bu dort giinden beri devam eden fevkalade
seviyell ve kaliteli bilimsel toplantida edindigim, aldifim duygular
icerisinde hissiyatimi ¢ok kisa olarak dile getirmek istiyorum. Oncelikle §.
Adli Tip Glinlerinin tertibinde biiylik gorev {istlenmis bulunan Adli Tip
Kurumu'na tegekkiir ediyorum ve bu toplanuyr saglayan Adalet
Bakanhgi'na du siikranlannmi sunuyorum. Dort giinden beri burada
birtakim bilimse! tartismalar yapildi. Bilimsel goriigmeler yapud ve Adli
Tibbin Adli Yargi'nin elusumundaki roli biitiin ¢iplaklifiyla dile getirildi,
Gergekten ilk gilinkii konu iizerine tekrar dondiiglimiiz zaman bir durumia
kars: karsiya kaliyoruz. O da Adli Tip'siz bir Yargi'nin olamayacag
konusudur. Bu nedenle Adli Tibbin ve Adli Tip uzmanlarimin Yargi'mn
igleyiginde ne derece dnemli rol oynadikian bir kez daha ortaya gikiyor.
Ben bu nedenle 1simsiz kahramanlar olarak da kabul ettigim Adli Tip
uzmanlarim kutluyorum, perde arkasinda ¢alisan Yargl'ya ve bizlere
bliyiik hizmetler veren bu arkadaglan kutluyorum ve yine Adalet Bakanhi§
yetkililerinin huzurunda adli ekspertiz grevini re:mi bilirkigilik gorevini
de fistlenmek suretiyle yerine getirmek mecburiyetinde olan bu
arkadaslanima gerekli olanaklarin saglanmast konusunda yardima
olmalaring diliyorum, Delillerin kaybolmamasi agisindan ve sugun ortaya
cikarilmast agisindan ¢ok bitylik gorevler dGstlenen bu arkadaglarmmzin
gercekten ifa ettiklerl adli gorevlerini herbangi bir diigiince, herhangi bir
sikinti altnda yapmamalan gerektifini de bu vesile ile kabul ediyorum ve
burada bunun tescilini istiyorum. Degerli konuklar, bu giizel Adli Tip
giinlerinde degerli bilim adamlarini yakindan tanimak, degerli
meslektaglanimizin fikirlerinden istifude etmek suretiyle gorevlerimizin
bagina déniiyoruz. Bu toplantida ev sahipligi gdrevint tistlenen degerli Adli
Tip Kurumu yetkililerine, Adli Tip Kurumu Bagkanina ve geng ekibine
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tegekkiir ediyorum ve ev sahipligi gorevini de ifada kusur etmemeye
caligan degerli meslektagim Antalya Bagsavcisi Veli Ciftgi'ye ayrica
huzurlanmzda tesekkiir ediyorum. 9. Adhi Tip Giinlerinde saghk ve
mutlulukla yine birlikte olmak umuduyla hepinizi sevgi ve saygiyla
selamliyorum.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN

Bu gecen dort giinliik ¢alismamizin hem Kuruma hem de Yargiya
faydali oldugunu diigiiniiyorum. Bu arada ilk konugsmarnda da arzettigim
gibi ¢ok biiyiik maddi sikintilara ragmen bize destegini esirgemeyen
Yiiksek Bakanliga giikranlarimi arzediyorum. Kaulan, katkida bulunan ve
toplantimin bilimsel diizeyini yiikselten biiyiiklerimize de saygilar
sunuyorum. Aym gekilde 9.'sunu da daha iyi sartlarda diizenleyecegimiz
toplantida goriigsmek lizere, hepinizi saygiyla selamliyorum.
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8. Ulusal Adli Tip Giinleri genis ve kapsamli bir katlimla
gerceklesmis ve dzenle se¢ilen panel konulannin bu genis katilim kitlesince
etkin bir gekilde irdelenmesi ile bundan sonraki Adli Tip Kurumu
caligmalaninin daha olumlu ve verimli bir gekil aimasina yol gosterici
olmugtur.

Ayrica hava sartlaninin uygun olmast symposiuma katilaniara olugan
samimi ortamda giizel bir tatil olanag: da saglanmistr,

tyi agilar biraktigs kadar bilimsel agidan da hedefine ulagan 8. Ulusal
Adli Tip Giinleri'nin bagarisi tiim katilimcilara ait olmugtur.

Bu bagarintn artarak 9. Ulusal Adli Tip Giinleri’'ne yansimas: dilegini
saygilarimla sunuyorum.

Prof.Dr. Ozdemir KOLUSAYIN
Adli Tip Kurumu Bagkanm
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